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A. Theoretischer Teil

Im Teil A verwendete Abkiirzungen

Ubliche genealogische Zeichen:

* = geboren 0-0 = un- oder aufer- f = gestorben
~~ = getauft eheliches Verhdltnis X = gefallen
0 = verheiratet oo = geschieden [0 = begraben

Buchstaben-Kurzzeichen:

At. = Ahnentafel(n)
bVA. = Dbiologischer Verwandtschaftsanteil
bVG. = Dbiologischer Verwandtschaftsgrad
Gen. = Generation(en)
Gv. = Gesamtverwandtschaft
Gvt. = Gesamtverwandtschaftstafel(n)
Nk. = Nachkomme(n)
Nks. = Nachkommenschaft
Nt. = Nachfahrentafel(n)
~ VG. = Verwandtschaftsgrad
Vw. = Verwandte(r)
Vws. = Verwandtschaft

Siehe auch die Ubersicht der Symbole bei Teil B, S. 314—317.



a. Begriffe der Verwandtschaft

Es sind zwei verschiedene Gedankenkreise, die dem unbefangenen Laien
vorschweben, wenn von Vws. gesprochen wird. Man findet zwei Musikstiicke
oder zwei Maler ,verwandt“ miteinander ebenso, wie man von verwandten
Sprachen oder Wortern redet; die Tochter ist ihrer Mutter oder ihrem Onkel
»wie aus dem Gesicht geschnitten®, und das Gedicht rithrt im Leser ,ver-
wandte Saiten” an. In all diesen Fillen mochte man auf Ahnlichkeiten in ge-
wissen Einzelheiten der Objekte hinweisen, wobei nur im Hintergrund der
Gedanke an eine gemeinsame ,Abstammung® im weitesten Sinne (gleiche
Schule, Geistesverwandtschaft, Wahlverwandtschaft) steht.

Die andere Auslegung des Begriffes ,Verwandtschaft” hilt sich streng an
die physischen Gegebenheiten und zielt auf den Nachweis von Abstammungs-
beziehungen hin; sie befaBt sich ausschlieBlich mit Lebewesen. Der Maler
Anselm Feuerbach ist danach wohl mit dem ganz anders gearteten Philosophen
Ludwig Feuerbach verwandt, nicht aber mit seiner ,seelisch-verwandten“ Stief-
mutter Henriette Feuerbach geb. Heydenreich. Das Wesentliche an diesem
biologischen Verwandtschaftsbegriff ist die Existenz irgendwel-
cher gemeinsamer Vorfahren der beiden Partner in
dem Geflecht des naturgesetzlichen Ablaufs der Entwicklung des Lebens. Daf
also der Mineralog von , Mineralfamilien“, der Mathematiker von ,Kurven-
geschlechtern” redet, ist eine tiibertragene Denkweise im Sinne der obigen
ersten Auslegung und hat mit biologischer Vws. nichts zu tun.

Beide Auffassungen sind sich aber darin einig, daB ,verwandte“ Dinge
oder Einzelwesen in manchen Eigenschaften sich dhneln, was sie im Vergleich
mit anderen Individuen garnicht oder nur in geringerem Grade tun; die
erstere Auffassung, die wir die psychische nennen kdnnen, macht solche Ahn-
lichkeiten jedoch zur notwendigen Voraussetzung fiir ihre Vws.-bezeichnung,
wihrend die biologische Erfahrung ergibt, daB bei physisch Verwandten wohl
hiufig solche Ahnlichkeiten auftreten, aber durchaus nicht auftreten miissen,
ja, daB manchmal erbfremde Individuen gewisse Eigenschaften gemeinsam
haben kénnen, die bei nahen Verwandten ,,durch Zufall® verschiedenartig aus-
fallen. Diese scheinbare Regellosigkeit hat die Erforschung der Erbvorginge
sehr erschwert und fithrt in ein umfangreiches, im Prinzip heute weitgehend
geklirtes Wissensgebiet, das aufzurollen hier nicht unsre Aufgabe sein soll.

o, Verwandtschaft in der Rechtskunde

Wir wollen uns auf der Suche nach exakten Definitionen und quantita-
tiven Beziehungen in einem Wissensgebiet umsehen, das in der Praxis viel
mit Vws.-fragen zu tun hat. Die Juristen stellen tiglich an die Zeugen die
Frage nach verwandtschaftlichen Beziehungen zu den Angeklagten, sie haben
gegen unzulissige Eheverbindungen bei nahen Bluts-vw. einzuschreiten, sie
haben als NachlaBrichter und als Verwalter von Stipendien und Fideikom-
missen oft komplizierte Erbschaftsfragen auf Grund von Vws.-nachweisen zu
kliren. Wie sicht bei ihnen nun der Begriff der Vws. aus?
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Die wesentlichste und priziseste Quelle im deutschen Recht ist uns dafiir
der § 1589 des BGB., der lautet:
~Personen, deren eine von der anderen abstammt, sind in gerader Linie
verwandt. Personen, die nicht in gerader Linie verwandt sind, aber von
derselben dritten Person abstammen, sind in der Seitenlinie verwandt. Der
Grad der Vws. bestimmt sich nach der Zahl der sie vermittelnden Geburten.

Ein uneheliches Kind und dessen Vater gelten nicht als verwandt.”

Die 8§ 1924—1931 schaffen ferner im Hinblick auf das Erbrecht eine

Rangfolge in dem Komplex der Vw. einer Person nach Ordnungen und
Stimmen.

Eine nidhere Betrachtung dieser Regelungen in Verbindung mit einigen
weiteren Stellen des BGB., zum Beispiel iiber eheliche Abstammung (§ 1591,
§ 1600), iiber die Eheschliefung (frither § 1310, jetzt § 4 des Ehegesetzes
von 1946) u. a. zeigt, daB sie mit den biologischen Gegebenheiten nicht
durchaus im Einklang stehen ). Da sie aber seit vielen Jahrzehnten tausend-
faltig in Ubung sind, sich also offenbar bewihrt haben, und den ausiibenden
Juristen die Diskrepanzen gegeniiber der Natur zweifellos bekannt sind, miis-
sen sie begriindet sein. Diese Begriindung scheint mir durch den Zweck der
Gesetze gegeben. So will das Erbrecht z. B. beim Todesfall eines Familien-
vaters in erster Linie dessen Kindern sein Vermdgen zukommen lassen, da
erstens fiir diese die Eltern zu arbeiten und zu sparen pflegen, zweitens es sich
bei ihnen im Regelfall um Menschen handelt, die ihre Lebensstellung neu auf-
zubauen haben, wihrend die biologisch dem Verstorbenen ,ndher verwandten®
Geschwister in der Regel bereits einen eigenen Hausstand und Vermdgen
haben. Auch fiir den ganz unbiologischen Schlufsatz des § 1589 ergibt sich
so aus der Zweckbestimmung eine ,natiirliche” Erklirung; er wird iibrigens
im obengenannten § 1310 bzw. § 4 (von 1946) im Hinblick auf das Eherecht
ausdriicklich aufgehoben.

Um iiber die quantitativen Beziehungen der juristischen Vws. eine klare
Anschauung zu bekommen, wollen wir fiir den ,juristischen Ver-
wandtschaftsgrad“ das Zeichen gj einfithren. Es ergeben sich dann
folgende Werte:
gi=0  fiir den Probanden selbst;
gi=1  fiir seinen Vater, seine Mutter, seine S6hne und T&chter;
gji=2  fiir die 4 GrofBeltern, fiir die Geschwister und fiir die Enkel;
gj=3 fiir die 8 UrgroBeltern, fiir Geschwister der Eltern (Onkel u. Tanten),
fiir Geschwisterkinder des Probanden (Neffen und Nichten), sowie
fiir alle Urenkel;

gi=4 fiir die 16 UrurgroBeltern, fiir Geschwister der Grofeltern (Grof-
onkel und -tanten), fiir Kinder der Elterngeschwister (Vettern und
Basen), fiir Kinder der Neffen und Nichten (GroBneffen und -nichten)
sowie fiir alle Ururenkel;

und so fort, wobei aber alle Linien abzubrechen sind, die iiber eine uneheliche
Vaterschaft fithren wiirden. gj kann also alle ganzzahligen Werte zwischen

4) Man wird an die Worte aus ,Carmen® erinnert. ,Die Liebe von Zigeunern stammt, fragt
nach Rechten nicht, Gesetz und Macht . ..“, wenn diese auch in anderem Sinn gemeint sind.
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Null und Unendlich annehmen. Zwischen Halb- und Vollgeschwistern wird
juristisch ein Unterschied offenbar nicht gemacht.” Bestehen zwischen zwei
Personen mehrere Vws.-beziehungen, so gilt zur Feststellung der Vws.-nihe
stets der kleinste gj-Wert allein. Anders steht es allerdings bei der Frage des
Erbrechtes: mehrfache Vws. fithrt einem Erben auch mehrere Erbteile (gleich
oder verschieden groBe) zu. Das Beispiel der Fig. 1 wird uns all diese Ver-
hiltnisse anschaulich machen: Die Personen A und N (Onkel und Neffe) sind
juristisch im 3. Grad in der Seitenlinie verwandt, wenn auch auf den ver-
schiedenenWegen A — BC - M —N, A—B—-—DE—-K—-L—-N,A—B -
E—FG —H —J —L — N sich fir gj (entsprechend der Zahl der Verbindungs-
striche!) die Werte 3, 5 und 7 ergeben. Zwischen A und P hingegen besteht
juristisch keine Vws. infolge der unehelichen Geburt des P. Liegt hingegen
der Fall so, daB die Personen A und N als einzige noch Lebende den F be-
erben, so erfolgt die Aufteilung des Besitzes des F (iibrigens genau so, als
wenn die Zwischenglieder jeweils nacheinander lebend ihr Erbe angetreten und
weitergegeben hitten) unter Nichtbeachtung des Erbrechtes der jeweiligen etwa
iiberlebenden Ehegatten nach folg. ,juristischen Erbanteilen” e:
eE = 1/2; eH = 1/2; eRl= 1/4; eK = 1/4; (=) = 1/2; (S N 1/8; eM = 1/8;
eL = Y4+ Y2 = 31, eN = s+ 3/s = s, Die Zahlen ergeben sich ohne
weiteres aus der Figur. Die e-Werte stehen mit den gj nicht in einfacher funk-
tionaler Beziehung, da Geschwister zu gleichen Teilen erben (§ 1924 BGB.),
ihre Anzahl also jeweils wesentlich ist; die e konnen daher nur von Fall zu
Fall durchberechnet werden. Thre Summe mu8 in jedem Zeitmoment = 1 sein,
so z. B. im Endfall des Beispiels: €A + eN = /s + /s = 1,

Fiir rein biologische Studien, wie wir sie hier beabsichtigen, sind die
Definitionen des deutschen Rechts®) im Gebiet der Vws. somit wenig geeignet.
Die gegenseitigen Beziehungen der juristischen und biologischen Begriffe hat
KiaBbacher %) darzustellen versucht. Er spricht die Diskrepanzen klar aus; abge-
sehen von einigen sinnstSrenden Druckfehlern im Text ist auch der Entwurf
der wibersichtlichen Tafel ebenso lobenswert wie die Aufstellung klarer und
verniinftiger Namen fiir eine grofBere Anzahl von Vws.-beziehungen. Leider
aber ist dem Autor das ZahlenmifBige seiner , durchschnittlichen Erbgutgemein-
schaft” (etwa entsprechend unserem ,mittleren bVA.“, siche unten!) véllig
miBlungen; moglicherweise wurde er irritiert durch die falsche Annahme, der
Proband auf seiner Tafel miisse allseitig von konzentrischen Quadraten je-
weils gleicher durchschn. Erbgutgemeinschaft umgeben sein. So k&nnte sich
erkliren, daB von den GroBeltern iiber Onkel und Onkelkinder der Zahlen-
wert gleich (25 %0) bleibt, um dann in gradliniger Verlingerung plétzlich auf
6.25 %o bei den Onkelenkeln, dann auf 1.6 bei den OnkelgroBenkeln abzu-
fallen, usf. Leider sind aber auBer in der geraden vom Probanden auf- und
absteigenden Linie dadurch bei Kifbacher alle biologischen Zahlen, sowohl
in der Tafel als im Text, falsch geworden, so daB die Schrift vielleicht mehr
Verwirrung als Nutzen angerichtet hat.

5) Nicht in allen Lindern ist die Lage die gleiche; so hat z. B. in Norwegen ein unehe-
liches Kind Anspruch auf Namen und Erbschaft des Vaters. Eine rechtsvergleichende Rund-
schau, historisch und regional, wiirde sicher manches Interessante zutage fordern, geht
aber iiber den Rahmen unserer Absichten hinaus. A
6) Max KidBRbacher: Tafel zur leichten Bestimmung des rechtlichen und biologischen Grades
der Verwandtschaft. Ffm. [1930] (Franzmathes Verlag). 8 S. Text, 1 Farbtafel.
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B. Verwandtschaft in der Biologie

Im Gegensatz zu den kiinstlichen Begriffsschépfungen der Juristen haben
in den biologischen Wissenschaften die natiirlichen Verhiltnisse eingehende
Behandlung erfahren. Die dabei gefundenen Vererbungsgesetze, auf die von
Gregor Mendel 1865 entdeckten Regeln sich griindend, und die durch Mikro-
skopie und Experiment gewonnenen Erkenntnisse von den Chromosomen und
Genen sind schon so oft dargestellt worden, daf es zwecklos wire, sie hier
nochmals zu wiederholen. Es moge in ersterer Hinsicht verwiesen werden auf
das ausgezeichnete Buch von Geppert und Koller 7), in letzterer z. B. auf das
altbewdhrte Standardwerk von Baur-Fischer-Lenz ®) oder die auBerordentlich
klar geschriebene Einfithrung von R. Goldschmidt, denen ich hier aber noch
das ebenso verdienstliche moderne Buch des schwedischen Gelehrten Dahlberg
an die Seite stellen mdchte ?), zumal es im Gegensatz zu den anderen ihn-
lichenlBiichern die Erblehre betont vom Standpunkt der Humanbiologie be-
handelt.

Auf Grund der Mendelschen Gesetze kénnen in der Genealogie prinzipiell
die Vws.-beziehungen zweier Individuen in Bezug auf ein oder mehrere Merk-
male quantitativ verfolgt werden. In der Praxis erfordert dies eine Fiille von
Einzelkenntnissen, die meist nicht vorliegen, und ist auch dann ein schwie-
riges- Unterfangen. In Ermangelung dieser Einzeldaten bleibt daher fiir allge-
meine Betrachtungen nur die Moglichkeit des statistischen Vorgehens mit
seinen Vorziigen und Nachteilen.

An Stelle der bei der Reduktionsteilung der Geschlechtszellen erfolgenden,
im Einzelfall ganz dem Zufall iiberlassenen Auswahl der zu vererbenden Gene,
also der elementaren Erbeinheiten, miissen wir uns damit begniigen, die Ver-
teilung des Erbgutes eines Ahns auf seine Nk. in der Gesamtheit der Einzel-
merkmale als gleichmiBig anzunehmen. Das Charakteristische des ,Mendelns”
ist dadurch zwar ausgeschaltet; wir konnen in einem Einzelfall nicht die
Wabhrscheinlichkeit der resultierenden Eigenschaften sicher voraussagen. Wir
gewinnen aber eine exakte, im statistischen Durchschnitt fiir alle Eigenschaften
giiltige Definition der Vws.-quantitit. An die Stelle der subtilen, geradezu
raffinierten Verfahren, die die Natur fiir die ihr besonders ,am Herzen lie-
gende” Vererbung von Eigenschaften von einem Individuum auf seine Nk.
aufwendet (Zellkernteilungen, Crossing-over, x- und y-Chromosomen usw.),
tritt bei uns ein recht primitives Analogon zum Mischen und Verdiinnen von
Flissigkeiten: Mischt man zu gleichen Teilen zwei Ausgangsfliissigkeiten
(,Eltern”) und vermischt Proben der Mischung (,Kinder“) wieder mit fremden
Fliissigkeiten (,Ehegatten”), so hat man bei Fortsetzung dieser Verdiinnung
durch mehrere ,,Generationen” ganz das Schema unseres Vorgehens. Wir ver-

7) Harald Geppert und Siegfried Koller: Erbmathematik. Theorie der Vererbung in Be-
volkerung und Sippe. Lzg. 1938 (Quelle u. Meyer). 228 S,

8) E. Baur, E. Fischer und F. Lenz: Menschliche Erblehre und Rassenhygiene. Mchn. 1936 u.
1940 (]J. F. Lehmann), Bd. 1, 4. Aufl., 796 u. 526 S.

9) Rich. Goldschmidt: Die Lehre von der Vererbung. Bd. 2 der .Verstindl. Wissenschaft“.
Berlin 1927 (]. Springer). 218 S., 50 Fig.; Gunnar Dahlberg: Vererbung und Rasse (Upsala
1940), deutsch von Josef Wagner, Hamburg 1947 (Phonix-Verlag Christen u. Co.), 164 S. mit
44 Fig.



einfachen aber hier nicht etwa die natiirlichen Verhiltnisse aus Freude an
einer schematischen Spielerei, sondern weil wir vor der Fiille der Komplika-
tionen resignieren miissen und zufrieden sein diirfen, wenn wir ein in sich
widerspruchsfreies System aufbauen konnen, das ,im Mittel” mit der Natur
harmoniert.

Es mag hier betont werden (was leider nicht immer beachtet wird), daf
in der menschlichen Genealogie die Verhiltnisse in mehreren Hinsichten kom-
plizierter sind als bei den biologischen Experimenten, an denen die Mendel-
regeln erldutert zu werden pflegen, obwohl allerdings auch beim Menschen
die Erbvorginge nach genau den gleichen Regeln verlaufen. Erstens liegt wohl
kaum jemals rein geziichtetes Ausgangsmaterial vor, wie es zu sauberen
Experimenten unbedingt erforderlich ist. Zweitens werden die Mendelversuche
vorwiegend mittels Inzucht (Geschwisterheirat) ausgefithrt, die beim Menschen
eine Seltenheit ist. Drittens ist die Individuenzahl von Kindern eines Ehe-
paares beim Menschen von viel bescheidenerer Grofenordnung als bei Ver-
suchstieren, bei denen die Gesetze grofer Zahlen anwendbar sind. Daff man
trotzdem schon Ansitze zu biologischer Genealogie machen konnte, mag hier
nur angedeutet sein; es liegen diese Dinge nicht im Rahmen unserer Ab-
sichten. (Niheres siche z. B. bei Geppert und Koller, vgl. Anm. 7.)

. Mittlerer biologischer Verwandtschaftsanteil

Aufbauend auf dem einzigen unumstdBlichen Gesetz der menschlichen
Genealogie: daB jedes Individuum einen Vater und eine Mutter hat, und
unter der vereinfachenden Annahme, daB die Anlagen des Individuums je zur
Hilfte vom Vater und von der Mutter vererbt sind, kommen wir sogleich
zu dem Begriff, den wir ,mittlerer biologischer Verwandt-
schaftsanteil” nennen und mit b bezeichnen wollen. Er charakterisiert
in statistischer Weise den theoretischen Anteil gemeinsamen Erbes, der in
zwei Individuen enthalten ist, und antwortet auf die Frage: Wie grof ist
die Wahrscheinlichkeit, daf ein jedem der beiden
Partner entnommenes Element vom gleichen ge-
meinsamen Ahnen stammt?

Wir wollen dies an dem Beispiel der Fig. 2 genauer verfolgen. Der Proband
A hat die Hilfte seines Erbgutes vom Vater B; ein Viertel stammt dabei von
der GroBmutter E, je ein Achtel von F und G. Zwischen A und F z. B. ist also
bAF = /s = 0.125. In Bezug auf die von F an E vererbten Anlagen ist nun
die Wahrscheinlichkeit, sie in H wiederzufinden, = '/2; es wire also PAH auf
dem Weg iiber F halb so grof wie PAF; da aber eine gleiche Uberlegung hin-
sichtlich des Erbes der Mutter G gilt, so verdoppelt sich der Wert wieder, und
es wird PAH = bAF = bAG = 's, Bei J ist dieser Wert durch das zu A
fremde Erbe von I sozusagen auf die Hilfte verdinnt, und durch K und M
treten weitere solche , Verdiinnungen” ein, so daB sich fiir N schlieBlich ergibt:
bAN = e = 0.016.
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Wir lernen aus diesem ersten Beispiel nicht blo den Sinn der Zahl b und
die Art ihrer Berechnung kennen, sondern koénnen hier schon ersehen, da8
aus zwei elementaren Bausteinen sich alle Vws.-bezichungen aufbauen lassen,
nimlich aus dem Verhiltnis von einem Elter zum Kind, und dem von Ge-
schwistern zueinander. Im ersteren Fall ist eindeutig b = /2, sei es, daB man
nach der Wahrscheinlichkeit fragt, im Kinde Erbteile des Elters zu finden,
oder ob man betrachtet, wieviel der Elter zum Aufbau des Kindes beitrigt,
also in auf- oder absteigender Richtung geht. Im Falle der Geschwister stofien
wir bereits auf zwei Mdglichkeiten: Beruht die Vws. von Geschwistern nur
auf einem Elter, und wir fragen nach der Wahrscheinlichkeit, Erbanlagen des
einen Geschwisters im anderen wiederzufinden, so erhalten wir b = /4 (Fall
der Halbgeschwister); haben die Geschwister beide Eltern gemeinsamen, so
verdoppelt sich der Wert zu b = /2 (Fall der Vollgeschwister). Die Fig. 3 ver-
anschaulicht alle drei Elementarfille. Um dabei z. B. die Zahl /s bei Halb-
geschwistern zu verstehen, iiberlegen wir so: Die bei A herausgegriffene Erb-
eigenschaft kann zuféllig von C oder D stammen. Wihlen wir ebenso bei B
eine Erbeigenschaft, so kann diese von D oder E vererbt sein. Es ergeben sich
also vier mégliche Kombinationen, die wir als CD, CE, DD, DE kennzeichnen
wollen. Von diesen betrifft nur der Fall DD eine ,Verwandtschaft® zwischen
" A und B, so daB die Wahrscheinlichkeit, ihn zu treffen, sich zu /s ergibt.

Mit diesen Fillen der Fig.3 haben wir grundsitzlich den Schliissel zum
Verstindnis aller anderen. Um diese fundamentalen Operationen recht ein-
prigsam darzulegen, seien sie aber an einigen weiteren Beispielen durch-
exerziert, denn es gibt manchmal doch an unvermuteten Stellen Niisse zu
knacken. Die Fig. 4 bis 6 machen uns mit Berechnungen bei mehrfacher Vws.
bekannt.

So bestehen bei Fig.4 zwischen A und N Beziehungen iiber F— G und
Q — R. Jeder Verbindungsweg zwischen A und N (fiir jedes nichsterreichbare
Ahnenehepaar oder noch sicherer fiir jeden Einzelahnen) mufB fiir sich durch-
gerechnet, und die so erhaltenen Teil-b-Werte miissen zum endgiiltigen Wert
bAN summiert werden. So erhdlt man: bPAN = bAQ X bNQ + bAR X bNR
4+ DAF X bBNF + bAG X BNG = Y4 X s + 14 X g + g X /16 + 1/g
X 1/16 = 5/6a = 0.078.

Zum gleichen Zahlenwert werden wir im Beispiel der Fig.5 gefiihrt, da
hier die frithest-erreichbaren gemeinsamen Ahnenpaare zu A und N die gleiche
relative Lage haben: bAN = bAD X bND + bAE X bNE + bAF X bNF
+ bAG X BNG = 2 X sz 4+ 2 X Y18 = 5/6a = 0.078. Es macht also
keinen Unterschied, daf hier im Gegensatz zum Beispiel der Fig. 4 die eine
Vws.-linie (iiber J) zu Ahnen fithrt, die auch in der anderen (iiber K) ent-
halten sind.

Die Fig. 6 behandelt den Fall von Halbgeschwistern E und H, die in ver-
schiedener Weise als Ahnen auftreten: H nur als Ahn von N, E als Ahn von
A und N zugleich. Die Berechnung ergibt hier: bAN = bAB X bNB + bAC
X BNC + bAF X bNF = 1/2 X s + Y2 X 14 + /s X /16 = 33/138 = 0.258.

Sodann koénnen wir nun bei wachsender Komplizierung der Fille zu dem
der Fig. 1 zuriickkehren, und auch diesen rechnerisch behandeln. Es ergibt sich
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dort die Vws.-zahl: bAN = bAB X bNB + bAC X bNC + bAD X bND +
bAE X BNE + bAF X bNF + bAG X bBNG = %2.4 + %s.8 + %s.16 =
21/6s = 0.328.

Bei dieser Gelegenheit mdge durch Fig. 7 eine graphische Darstellung des
gleichen Falles der Fig.1 geboten werden, die auf anschaulichem Wege die
Gewinnung des Wertes PAN zu iibersehen gestattet: Rechtwinklig zu einander
sind die At. der beiden Probanden A und N aufgestellt (wobei in die vorge-
sehenen Felder nur die Ahnen eingeschrieben sind, die auch in Fig. 1 Buch-
stabenbezeichnung haben). In dem dazwischen entstehenden rechteckigen
Hauptfeld sind durch Umgrenzung und Beschriftung die Felder hervorgehoben,
die in beiden At. vorkommen, also sozusagen die ,Pische“ beim Erwiirfeln
der jeweiligen Wahrscheinlichkeiten. Die Summe dieser Quadratfelder im Ver-
gleich zur Gesamtfliche des Hauptfeldes gibt direkt den Wert b; in unserem
Falle liest man leicht ab: PAN = 2 X Y8 + 2 X sz + 2 X Vs = 2/gs,
In gleicher Weise 1dBt sich jede der Aufgaben veranschaulichen.

Zur Ubung und Nachpriifung seien noch fiir alle Personen der Fig.1 die
b-Werte sowohl gegeniiber A als auch gegeniiber N hier zusammengestellt:

Fiir A B CUDE | G HOE K L (MNGOY P
¢ bA — ® % 3 1616 8 8 8 0 4 16 10 2 A 0 15
64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64
md bN — 2L 2 16 16 2 12 12 16 8 20 26 3 3 & 0 B
64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64 64

Als letztes Beispiel °) dieser Serie wollen wir einen Fall bringen (Fig. 8),
bei dem alle Ahnenlinien des einen Partners in solche des anderen einmiinden.
Die Berechnung der Vws.-ndhe fiir A und N ergibt hier: bAN = /s + %16 +

8/6a = 32/g4 = 0.5,

Zusammenfassend konnen wir sagen, da der ,mittlere bVA.” stets durch
eine eindeutige Zahl, zwischen 1 und 0 gelegen, die Ndhe der Vws. zweier
Individuen angibt. Die Zahl li8t sich in Form eines echten Bruches oder eines
Dezimalbruches schreiben und ermdglicht, alle Félle in eine lineare Reihe, in
eine Rangordnung zu bringen (fiir Fig. 1 also z. B. in Bezug auf A die Reihen-
folge B=C=M,N,D=E=KP,LLF=G=H,],I=0, in Bezug auf N:
L=M,PB=K A E=],C=D=H, F=G, I, O). Ihre vorziglichste
Eigenschaft ist die additive Zusammenfiigbarkeit in komplizierten Fallen, wo-
bei der Wert 1 nicht iiberschreitbar ist. Als allgemeine Regel fiir die Errech-
nung von b gilt: Man berechne die Bruchteile, die A bzw. N von allen Ahnen
haben, die auf verschiedenen Wegen jeweils als erste'') ihnen gemeinsam
sind, und multipliziere die zusammengehdrigen Bruchpaare; die Summe der
Bruchprodukte fiir simtliche mdglichen Verbindungswege ergibt b. Natiirlich
- gilt ein solches Resultat nur innerhalb des betrachteten Umfangs beider At.:
Bei weiterer Verfolgung dieser nach riickwérts konnen sich neue Briicken
zwischen A und N ergeben, die b noch vergréBern; b ist also eine Mindestzahl.

10) Eine Reihe ganz dhnlich dargestellter Fille bringt Rudolf Schidfer: Ahnenverluste. Fam.-
gesch. Bl. 23 (1925), H. 7, Sp. 185—198.

11) Wichtig zu betonen ist, daR kein Weg hin und zuriick, also doppelt durchlaufen werden
darf, wie z. B. von F in Fig. 8 zu dessen Vater.
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0. Biologischer Verwandtschaftsgrad

Zu b in naher Bezichung steht ein anderer Begriff, der ,biologische
Verwandtschaftsgrad“ gb. Er entspricht dem juristischen VG. gj,
‘gibt aber die natiirlichen Verhiltnisse besser wieder: Er stellt ebenfalls fiir
jeden Verbindungsweg zwischen zwei Probanden eine der Anzahl der Ver-
mittlungsschritte entsprechende Zahl dar, die also zwischen 0 und oo liegen
kann, wobei, wie wir gleich sehen werden, bei Mehrfach-vws. eine alle Wege
beriicksichtigende Zahl erhalten werden kann. Der Ubergang auf Geschwister
bewirkt nicht eine VergréBerung der Zahl um 2, sondern nur um 1, wie dies
unserer Uberlegung zu Fig. 3 rechts entspricht. Die Gradzihlung erfolgt ferner
unabhingig davon, ob eine Geburt ehelich oder unehelich erfolgt ist, so daB
ein uneheliches Kind mit seinem natiirlichen Vater genau so ,verwandt® ist
wie mit seiner Mutter.

Auch hier soll eine kleine Ubersicht iiber nahe VG. in Verbindung mit
Fig. 9 Klarheit schaffen. Es ist:

gb=0  nur fiir den Probanden;
gb=1 fiir Vater, Mutter, Vollgeschwister '*), S6hne und Téchter;

gb=2 fiir die 4 GroBeltern, Elternvollgeschwister (Onkel und Tanten),
fiir Halbgeschwister des Probanden, Vollgeschwisterkinder (Neffen
und Nichten) und eigene Enkel;

gb=3 fiir die 8 UrgroBeltern, Vollgeschwister der Grofeltern (Grofonkel
und GroBtanten), Elternhalbgeschwister, Kinder der Elternvollge-
schwister (Vettern und Basen), Kinder der Halbgeschwister, Enkel
der Vollgeschwister (Grofneffen und -nichten) und Urenkel;

gb=4 fiir die 16 UrurgroBeltern, UrgroBelternvollgeschwister, GroBeltern-
halbgeschwister, Grofelternvollgeschwisterkinder (,Onkel und Tan-
ten zweiten Grades“), Elternhalbgeschwisterkinder, Vettern- und
Basen-Kinder, Halbgeschwisterenkel, Vollgeschwisterurenkel und
Enkel der eigenen Enkel (Ururenkel).

Stiefgeschwister sind ohne Bluts-vws. mit dem Probanden, bleiben also
hier ebenso auBer Betracht wie alle verschwigerten Personen. Wie mehrfach
betont wurde, gelten diese Zahlenverhiltnisse nur im Mittel fiir Erbeigen-
schaften im allgemeinen; bei geschlechtsgebundenen Erbmerkmalen z. B. hat
obige Gradeinteilung keine Giiltigkeit.

Die Beziehungen zwischen gb und gj sind nun so, daB bei einfacher Vws.
in der geraden auf- und absteigenden Linie sowie fiir Halbgeschwister und
deren Nk. beide Werte gleich sind, in allen anderen Seitenlinien sich aber
um die Zahl 1 unterscheiden: gj = gb + 1 (fiir Vettern z. B. gilt also:
gi =4, gb=13). Bei mehrfacher Vws. ist die Nichtverschmelzbarkeit der einzel-
nen gj-Werte einer Formelbildung hinderlich. Gerade hierbei aber zeigt sich
die Brauchbarkeit der ,biologischen® Zihlweise.

12) Bei strengerer theoretischer Betrachtung, als sie hier erforderlich ist, ergibt sich fiir die
Vollgeschwister eine nihere Beziehung zum Probanden als fiir alle anderen Vw.; vgl. z. B.
Geppert und Koller 1938, S. 137 ff.
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Es besteht nun eine exakte mathematische Beziehung zwischen gb und b.
Es ist niamlich

2 e il
b = 5 i 28 oder gb = —-102gb.
Fir die Grade gb=0 1 2 3 4 5  usf.
ist somit b=1 2 1/4 1/ 1/16 Y32 ysf.

Wir haben an obigen Beispielen schon gesehen, wie bei mehrfacher Vws.
sich die einzelnen Teil-b-Werte additiv zusammensetzen. Jedem derselben ent-
spricht aber auch ein ganzzahliges gb. Zwar lassen sich diese, da gb und b
zueinander in logarithmischer Beziehung stehen, nicht ohne weiteres auch
addieren; aber man kann zu dem endgiiltigen b riickwirts einen gb-Wert be-
rechnen, den wir zum Unterschied vom ,ausfiithrlichen biologi~
schen Verwandtschaftsgrad® (bVG) gb den ,summari-
schen bVG.“ nennen und mit g’b bezeichnen wollen. Er ist im allgemeinen
keine ganze Zahl, sondern ein Dezimalbruch zwischen 0 und <<.

Als Beispiele fiir solche Berechnungen dienen uns wieder die der Fig. 2—6.
Im Fall der einfachen Beziehung nach Fig. 2 ergibt sich natiirlich zu b=1/s4
bloB gb=¢6 (gj wire =7). Man liest gb aus der Figur ab durch Zihlen der
Schritte von A nach N oder von N nach A unter Springen von E zu seinem
Geschwister H, wobei dieser Sprung ebenfalls als ein Schritt gezdhlt wird. Fiir
Fig. 4 wird ebenso wie fiir Fig. 5 b="5/s1 und gb=4:6, und es berechnet sich
gb = —log %ea = 3.678, also ein summarischer bVG. etwas kleiner als

2

der 4., da ja diesem selbst noch ein 6. Grad sich zufiigt. Und schlieBlich ergibt
Fig. 6: b=3%/128 = 0.258, gb=2;7 ¢’b=1.956. Im letzteren Fall sind also
infolge der Bezichung 7. Grades iiber F die Partner A und N etwas niher ver-
wandt als es dem einfachen Onkel-Neffen-Verhiltnis entspricht (2. Grad), und
die Berechnung gibt mit g’b einen quantitativen Zahlenwert, der gut mit der
Erwartung harmoniert.

Bei mehrfachen Vws. ist iibrigens die Beziehung zwischen b und gb auch
so zu deuten, da b in Stammbriiche (mit dem Zihler 1) zerlegt wird, die als
Nenner Potenzen von 2 haben; es entspricht dann gb den einzelnen Exponen-
ten dieser Potenzen, z. B.: b=3%es = Y4 + s + Yie + Y2 + e, gb=
2;3;4;5;6.

Die Umrechnungen zwischen b, gb und g'b sind oft etwas miihsamer Natur.
Es wird daher fiir hdufigere Berechnungen dieser Art erwiinscht sein, in der
folgenden Tabelle 1 eine wohl fiir die meisten praktischen Fille ausreichende
Sammlung zur Verfiigung zu haben. Die Zahlen sind hierin auf mehr Stellen
berechnet, als man meist brauchen wird: fiir g¢’b und b geniigen gewdhnlich
je 2 Stellen rechts vom Komma.

In der Tabelle 1 dient der Teil 1a vorwiegend dazu, zu einzelnen oder zu
mehreren bekannten gb-Werten die zugehdrigen b-Werte abzulesen. Ist z. B.
gb=1;5;6;7;9, so entnimmt man bei gb=1;5;6 b=0.547 und bei gb=17;9
b=0.010. Zu der Summe b=0.557 (die man gleicherweise auch aus den Ein-
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zel-b-Werten fir gb=1, =5, =6, =7, =9 zu Anfang der Tabelle erhilt)
liefert nun der Tabellenteil 1b den gewiinschten Endwert g’b=0.84 als sum-
marischen bVG.

Enthilt der ausfithrliche bVG. manche Grade mehrfach, was man beispiels-
weise so schreiben kann: gb=4255617484, so kann man die Regel anwenden,
daf eine zweimalige Vws. im g. Grad statistisch gleichbedeutend ist mit einer
einfachen Vws. im (g —1). Grad. Obige Zahl vereinfacht sich somit zu g"b=
3;3;5;6;5;6 = 2;4;5, was als ,kleinster ganzzahliger bVG.“ be-
zeichnet werden mdge. Bedenkt man nun, daB das hierzu gehérige g'b eine
Zahl ergeben muB, die links vom Komma 1 hat (der Grad ist kleiner als 2),
so kann man noch eine Umschreibung vornehmen in g'’b=1 (1;3;4), worin
1 die Zahl links vom Komma kennzeichnet, der Ausdruck in der Klammer die
Uberschiisse der g”’b-Zahlen dariiber ergibt und unter Anwendung der Tabelle
die Stellen rechts vom Komma liefert, im Beispiel also g'’b=1.54. ¢"”’b sei,
um auch hierfiir eine Bezeichnung zu haben, der ,reduzierte bVG.“ ge-
nannt; kennzeichnend fiir ihn ist, daB in der Klammer die erste Zahl stets 1
ist. g'b und g’’b sind reine Rechnungsgréfen und dienen nur dazu, die
Tabelle 1 so einfach und kurz zu halten, wie sie hier geboten ist (prinzipiell
wirden deren erste 20 Zeilen schon geniigen, sie ist in der vorliegenden Form
aber erprobtermafien am bequemsten); gb und g’b dagegen haben biologische
Bedeutung.

Die soeben geschilderten Rechenanweisungen werden am schnellsten ver-
stindlich, wenn man mit ihrer Hilfe einmal Beispiele durchrechnet; erst dann
wird man auch ihre Niitzlichkeit einsehen. Der ,unmathematische” Leser
moge ruhig dariiber hinwegblittern.

e. Ahnengemeinschaftsanteil

Es mag hier noch auf eine weitere Mdglichkeit hingewiesen werden, die
Vws.-ndhe qantitativ zu charakterisieren; auch ihr kommt eine anschauliche
Bedeutung zu. Suchen wir nidmlich nach einem Ma# fir die Gesamtzahl von
At.-teilen, die die beiden Partner gleich haben, so bietet sich dafiir das Pro-
dukt fiir die beiden gemeinsamen At.-anteile dar. In Fig. 2 ist ein Viertel der
At. des A identisch mit einem Achtel der At. des N, also erhalten wir CAN =
1/a X 1fs = s als zahlenmiBigen Ausdruck fiir den Begriff, den wir mit
+Ahnengemeinschaftsanteil® oder ,Consanguinitidts-
zahl” benennen und durch ¢ bezeichnen wollen. In den beiden Rechtecken
unter der Figur ist dies schematisch zum Ausdruck gebracht durch Einschreiben
der Bezeichnungen der gemeinsamen Ahnen. Da es sich um Anteile handelt,
ist es belanglos, ob wir auf einer Seite etwa */s rechnen oder /s oder sz usf.;
wir kénnen daher auch beispielsweise in Fig. 5 den Ahn E selbst einschreiben
oder ihn durch seine beiden Eltern F und G ersetzen oder durch entsprechend
viele Ahnen einer beliebigen ilteren Gen. Dies erleichtert oftmals bei kom-
plizierten Mehrfach-vws. die Berechnung. DaB in Fillen wie Fig. 6 das eine
Rechteckfeld ganz ausgefiillt ist (es ergibt sich dort CAN = Y1 X %16 = %),
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besagt, daB die gesamte At. des A in der des N enthalten ist; im Beispiel der
Fig. 8 wird dementsprechend CAN = 1, wie bei all solchen Fillen gegenseiti-
ger At.-gleichheit. Durch b lassen sich diese Fille noch weitgehend individua-
lisieren, wie wir denn im folgenden dem Begriff des mittl. bVA. stets den
Vorzug geben. Doch mag erwihnt werden, daB in manchen Fillen, wie etwa
bei Fig. 4 und 5, auch c besser als b imstande ist, die Unterschiede zum Aus-
druck zu bringen: Fir Fig. 4 ist C€AN = %s X %1 = %/, fiir Fig.5 ist
cAN = %8 X 8/1¢ = 8/3,

Wenn wir uns nochmals an die oben gebrachte Analogie erinnern, wo wir
unsere Ableitung des Begriffes b durch Vergleich mit dem Mischen verschie-
dener Fliissigkeiten veranschaulichten, so kdnnen wir Entsprechendes auch fiir
c ausfithren. Auch hier sollen dem Heiraten und dem Vererben das Mischen
bzw. Verdiinnen von Fliissigkeiten entsprechen, und bei den schlieBlich zu
priffenden Produkten die Wahrscheinlichkeiten bestimmt werden, daB ein dem
einen entnommenes Elementarquantum (Molekiil) mit einem dem anderen
entnommenen chemisch gleich ist. Hatten wir aber bei b vorausgesetzt, daB
alle Ausgangsfliissigkeiten (,Ahnen“) voneinander verschieden waren, so
kénnen wir bei ¢ die Voraussetzung so treffen, daB nur alle in beiden Pro-
banden enthaltenen verschieden sind. (Wollen wir jedem Ahnen seine eigene
Fliissigkeit zuordnen, so kdnnen wir den Versuch so regeln, daB etwa alle
Gemeinsamen organischer, die anderen anorganischer Natur sind; wir kdnnen
dann die ,Wahrscheinlichkeitsanalyse® auf den Gehalt oder Nichtgehalt an
Kohlenstoff griinden.)

Im Ganzen gilt fiir die Beziehungen zwischen b und ¢, dafl ¢ niemals
kleiner, sondern entweder gleich oder gréfer als b ist. Und zwar gilt b = ¢
fir alle Vws. in der geraden Linie (falls nicht noch Verbindungen iiber weiter
riickwirts liegende Gen. mitwirken) und fiir einfache Vws., die iiber Halb-
geschwister fithren. Einfache Vws. i{iber Vollgeschwister ergeben b = ¢/,
Ebenso wie b liegt im iibrigen die Zahl ¢ zwischen Null und Eins, im ersteren
Fall Vws.-losigkeit, im letzteren vdlliges Ineinandermiinden der At. beider
Probanden (wie in Fig. 8) kennzeichnend; b=1 hingegen trifft nur fiir den
Probanden selbst zu.

In letzterer Hinsicht ist noch auf eine Besonderheit hinzuweisen: es sind
dies die eineiigen Zwillinge. Mehrlingsgeburten, bei Tieren meist
die Regel bildend, sind in der menschlichen Genealogie relativ seltene Er-
scheinungen; man rechnet auf 1 Million Geburten beim Menschen etwa 12 000
Zwillings-, 140 Drillings-, 2 Vierlingsgeburten; Fiinf- oder gar Sechslinge
sind so selten, daB die Zeitungen sie durch ihr ganzes Leben mit ihrem
Interesse verfolgen. Nur etwa 15 Prozent aller Zwillingsgeburten, also nur
1800 von den oben genannten 12 000, sind eineiige, d. h. solche mit zwei
Keimanlagen in einem Ei; sie fithren bekanntlich zu Personen mit verbliiffen-
der Ahnlichkeit im Erscheinungsbild und auch im Lebensschicksal. Solche ech-
ten Zwillinge sollten bei verwandtschaftstheoretischen Betrachtungen, wie wir
sie anstellten, als ,identische Personen” angesehen werden, fiir die also b=1,
gb=0 ist. lhre Kinder sind untereinander somit simtlich im 1. Grad ver-
wandt, die Enkel unter sich alle im 3. Grad, wie es normalerweise sonst
Vettern sind.
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b. Gesamtverwandtschaft

Es liegt uns nunmehr ob, unsere bisherigen Uberlegungen und Festsetzun-
gen in das gesamte Geflecht der Vws. hineinzutragen. Es entspricht dabei
unserer Absicht ebenso wie den schon zu Anfang geduBerten Gedanken, daff
wir stets den Blick auf eine gewissermaBen im Koordinatennullpunkt sitzende
Einzelperson, auf einen Probanden, richten. In diesem Sinn betrachten wir
Fig. 10, die uns eine grofe Anzahl oft vorkommender Besonderheiten schul-
miBig vorfithrt und deren Behandlung aufzeigt. Um den Probanden (1) schlie-
Ben sich in ,aufsteigender gerader Linie“ die mit eingeklammerten Zahlen
kenntlich gemachten Vorfahren, in ,absteigender gerader Linie“ die Nk.,
beide durch schwarze Quadrate (Manner) bzw. Kreise (Frauen) hervorgehoben,
sowie eine Auswahl von Vw. in der ,Seitenlinie. Von den Seiten-vw. der
untersten Reihe ist D iiber die Eltern des Probanden auf dem néchsten Wege
und nur einmal mit diesem verwandt. Auch E und G zeigen nur einfache
Vws.; da diese aber iiber die UrgroBeltern bzw. UrurgroBeltern fiihrt, ist der
Grad (siche unterste Zahlen) schon der 9. bzw. 11. In welchem MaB Mehrfach-
vws. den Grad erniedrigen kdnnen, zeigen die iibrigen mit Buchstaben Ver-
sehenen. So sind A, D, H und I durch den Ahnenimplex beeinfluit, da der
Ahn (8) als identisch mit (14) angenommen ist. Bei B sicht man, daf auch
direkte Nk. eine Mehrfach-vws. mit dem Probanden haben kénnen. Bei F, H
und I komplizieren Gen.-verschiebungen das Bild. Einen besonders verwickel-
ten Fall bildet I, der auf nicht weniger als 44 verschiedenen Wegen (jede Ver-
bindung iiber einen Einzelahn getrennt gezihlt) mit dem Probanden verwandt
ist; demgemiB ist sein Grad g’b, obwohl die nichste Verbindung wie bei E
erst ilber die UrgroBeltern des Probanden fithrt, so stark erniedrigt, daf I
unter den 9 Personen der untersten Reihe den 4. Rang einnimmt und somit
den GroBeltern-nk. A weit iiberfliigelt und beinahe mit dem Bruder-nk. D
konkurriert. Will man seinen VG. aus den verschiedenen Wegen errechnen
(dies kann auch aus den jeweils beigeschricbenen b-Werten der Zwischen-
glieder geschehen), so ergeben sich die gb-Zahlen 9;9;9;9;9;9;10;10;10;10;
10;10;11;11;11;11;11;11;11;11;12;12;12;12;12;12;12;12;12;12;12;12;12;12;
12;12;12;12;12;12;12;12;12;12. Ersetzt man hierbei je zwei gleiche Zahlen
durch eine vom nichstniedrigen Grad, also z. B. 9;9 durch 8 usf, so ergibt sich
nach S. 15 g’b=6;7;8 bzw. g’b=15(1;2;3), und zu diesem Tripel liest man
aus Tab. 1 den Wert g’b=5.19 ab. In gleicher Weise 1dBt sich jeder Fall der
Fig. 10 behandeln und fithrt zu einem eindeutigen Zahlenwert fiir die Vws.
mit dem Probanden.

Es lohnt sich wohl, gelegentlich der Fig. 10 auch einmal zu betrachten, wie
gering der Umfang von Vws.-beziehungen ist, fiir die wir im Sprachgebrauch
eigene Namen haben. Ein Uberblick zeigt uns (ebenso wie die Zusam-
menstellung auf S.13), daB bis etwa gb=3 noch eindeutige Bezichungen
wenigstens fiir alle Typen von Vws. existieren, wenn auch z. B. nicht unter-
schieden wird, ob ein Vetter zur viterlichen oder miitterlichen Vws. gehort,
welcher der 4 UrgroBviter gemeint ist, oder ob ein Urenkel iiber Sohn oder
Tochter, iiber Enkel oder Enkelin vom Probanden abstammt. Vom 4. Grad
sind nur wenige benannte Vw. wie z. B. der ,Onkel 2. Grades”, der Urur-
groBvater, vom 5. Grad die ,Base 2. Grades” oder das ,,Nachgeschwisterkind”.
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Man darf annehmen, daB der Bereich von Vws.-bezichungen mit eigenen
Namen ungefihr sich mit demjenigen deckt, der im Volksleben noch als
eigentliche ,Verwandtschaft® empfunden wird. Er kann, so gering er hier an
Typenzahl erscheinen mag, personenzahlmiBig sehr betrichtlich sein.

E. E. Roesle hat in einer Beilage zu Nr. 3 des 3. Bandes der ,Nachrichten
d. Fam.-verbandes Biirger® (1946) in verdienstvoller Weise die wichtigen ge-
nealogischen Begriffe Familie, Geschlecht, Nachkommen und
Sippe klarer definiert. Danach kennzeichnet ,Familie“ die Eltern und Kin-
der, also die wirkliche zusammengehorige Hausgemeinschaft; das ,Geschlecht”
wird von einem Stammelternpaar mit Kindern und weiteren Nk., doch be-
schrinkt auf die jeweiligen Kinder von S6hnen, gebildet; es umfaft somit die
Vw. gleichen Familiennamens, die in einer ,Stammtafel” dargestellt werden,
wihrend die ,Nachkommenschaft” simtliche AbkSmmlinge der Stammeltern
enthilt, reprisentiert in einer ,Nachkommentafel“. Der Ausdruck ,Sippe”
soll vorbehalten bleiben der Gemeinschaft der Probanden (Geschwister), ihrer
beiden Eltern, vier Grofeltern und aller Kinder und Enkel der letzteren, offen-
bar (wenn auch nicht ganz klar ausgesprochen) unter Beschrinkung auf diese
3 Gen.; eine Ausdehnung auf die 4 UrgroBelternpaare nebst deren Kindern
und Enkeln ist vorgesehen; wie weit weitere Nk. einem ,Sippenverband“ im
strengen Sinn angehdren sollen, bleibt vorerst ebenso offen wie die eventuelle
Einbeziehung von Halb- oder gar Stiefgeschwistern usf. Es wird von Nutzen
sein, solche Begriffs- und Bezeichnungsklarheit allgemein anzustreben und
durchzufithren.

Was wir hier unter dem Begriff der ,Gesamtverwandtschaft” %)
verstehen wollen, 148t sich in die kurze Definition fassen: Alle Nachkommen
aller Vorfahren eines Probanden. Hierbei kann ,alle Vorfahren“ naturgemif
nur die bekannten bzw. nachweisbaren Vorfahren umfassen, da sonst die
gesamte Menschheit einbegriffen wire. Im gleichen Sinne findet die Nks. ihre
natiirliche Begrenzung in den heute lebenden Gliedern. Fiir einen bestimmten

Zeitpunkt mit bestimmtem Forschungsstand ist die Gv. somit eine genau
" angebbare Personengruppe.

Um in deren Wirrnis einige wesentliche Ziige klarer zu erkennen, seien
jetzt die Teilgebiete der Ahnen und der Nk. fiir sich betrachtet, da sie gewisse
Eigengesetzlichkeiten haben.

c. Die Ahnenschaft

a, Elementare Bestandteile

Um die Aufbauregeln einer At., also der Gesamtheit der Vw. in auf-
steigender gerader Linie eines Probanden oder seiner Vorfahren, kennen zu
lernen, wollen wir die einzelnen Bausteine studieren, aus denen sie sich zu-
sammensetzt. Die einfachste Beziehung zwischen 2 Probanden in gerader Linie
ist die von Elter zu Kind; sie ist die einzige vdllig eindeutige. Das erste
Schema der Fig. 11 deutet sie an: bAN = /2.

123) Siehe hierzu: S. Rosch, Uber Begriff und Theorie der ,Gesamtverwandtschaft*. Fam. u.
Volk 3 (1954), H. 4, S. 97—101.
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Schon beim Ubergang zur nichsten Moglichkeit, derjenigen mit einer
Zwischengen., finden wir 3 verschiedene Fille: Die Eltern des Probanden N
kénnen mit Bezug auf den Ahnen A ohne gegenseitige Vws. oder Halb-
geschwister oder Vollgeschwister sein; PAN wird /4 oder '/2. Der verschiedene
VG. der Eltern des N ist also auf das Verhiltnis zwischen N und A in den
beiden letzten Fillen ohne Einflu8.

Uberraschend schwillt die Fiille der Mdglichkeiten an, wenn wir 2 Zwi-
schengen. (4k=3) annehmen: Zwischen dem Probanden N und seinem Ur-
grofelter A kdnnen 28 typisch verschiedene Beziehungen bestehen. Sie sind
in der Figur gruppiert nach der sich jeweils errechnenden Zahl b, die bei
allen Verbindungen in gerader Linie immer =c ist. Wir diirfen nicht ver-
wundert sein iiber die teilweise ungewdhnlichen Eheverbindungen, z. B. zwi-
schen Geschwistern: spielen sie auch in der Humanbiologie nur eine unter-
geordnete Rolle (bei einigen Kulturvélkern wie Agyptern, Persern, Peruanern,
bei Naturvilkern, Bewohnern abgelegener Landschaften, bei Asozialen), so
sind sie im Tier- und Pflanzenreich die Regel, zumal in Viehzucht und Ver-
erbungsexperiment; hier sollen alle Mdglichkeiten aufgezeigt werden. PAN
liegt zwischen /s und /2.

Im Falle von 3 Zwischenstufen (4 Gen. Abstand) wird die Zahl der Mdg-
lichkeiten schon so groB, daB von jedem b-Wert nur ein Vertreter im Bild
dargestellt ist. Wie wir aus der bisherigen Aufstellung schon erkennen, ist in
all diesen gen.-miBig klar definierten Fillen der jeweils kleinstmdgliche b-
Wert =%/2%, wenn k die Anzahl der Gen. bezeichnet; hier also k=4, b="1s
oder gb=4. Der groBtmdgliche Wert fiir b ist immer =2, da dann alle
gleichgeschlechtigen Vertreter in der k-ten Ahnengen. des N in der Person
des A vereinigt sind. Zwischen !/2k und !/2 sind alle Briiche mdglich mit dem

Nenner 2% und ganzzahligem Zahler zwischen 1 und 2%—1, hier also z. B. /s,
2/16, 318, %/18, 5/16, /16, /16, /18,

Neben diesen Beispielen der Verkniipfung von Ahnen und Nk. mit klarer
Gen.-abgrenzung, die zu vermehren sich wohl eriibrigt, sind nun aber noch
Fille zu erwihnen, bei denen eine ,Generationsverschiebung® eintritt. Von
diesen sind einige in Fig. 12 gezeigt. Hier begegnet uns ein b-Wert grofer
als /2, wenn nimlich ein Elter und ein Grofelter personengleich sind. Durch
mehrfache Wiederholung solcher Fille, wie wir sie weiter unten kennenlernen
werden, bilden sich Verstirkungen der Vws.-ndhe, die bis zu derjenigen ein-
eiiger Zwillinge (b=1) sich steigern konnen.

Der darunter durch 2 Schemata dargestellte Fall, daB jemand (3) das Kind
(2) seines Geschwisters (5) heiratet, ist auch in der Humangenealogie nicht
selten. Auf der rechten Seite ist schlieBlich ein Fall dreifacher Vws. zwischen
N und A behandelt, wobei N zugleich Urenkel, Ururenkel und Urururenkel
von A ist, gb also 3 und 4 und 5 wird; den zugehdrigen Wert g’b entnehmen
wir unserer Tabelle 1.

Bei dieser Gruppe von Vws. mit Gen.-verschiebung wollen wir die be-
kannte ,tragische Verwicklung“ nicht unerwihnt lassen von dem Mann, der
bei der Einlieferung in die Irrenanstalt seine Vorgeschichte erzdhlt, die wir
hier nach Arch. Sippenforschg. 10 (1933) S. 301—302 zitieren: ,Sehen Sie, ich
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heiratete eine Witwe mit einer erwachsenen Tochter (vgl. Fig. 13). Daraufhin
heiratete mein Vater die Tochter meiner Frau. Dadurch wurde also meine
Frau die Schwiegermutter ihres Schwiegervaters, meine Stieftochter wurde
meine Stiefmutter, und mein Vater mein Schwiegersohn. Meine Stiefmutter
bekam einen Sohn, der also mein Stiefbruder war, aber er war auch der Enkel
meiner Frau, also war ich der GroBvater meines Stiefbruders. Als nun meine
Frau auch einen Jungen bekam, war der als Bruder seiner Frau auch der
Schwager meines Vaters. Meine Stieftochter ist aber auch zugleich die Grof-
mutter ihres Bruders, denn der ist ja der Sohn ihres Stiefsohnes. Da ich der
Stiefvater meines Vaters bin, ist mein Sohn der Stiefbruder meines Vaters,
zugleich aber auch der Sohn meiner Grofmutter, da ja meine Frau die Schwie-
gertochter ihrer Tochter ist. Ich bin der Stiefvater meiner Stiefmutter, mein
Vater und seine Frau sind meine Stiefkinder, mein Vater und mein Sohn sind
Briider; meine Frau ist meine GroBmutter, weil sie die Mutter meiner Stief-
mutter ist, ich bin ein Neffe meines Vaters und zugleich mein eigener Gro8-
vater. ... Und das hat mich den Verstand gekostet.”

Diese hiibsch erzihlte Geschichte betrifft allerdings keine echte Blutsvws.,
sondern nur die Beziechung von Stiefvw. Sie wire jedoch leicht zu modifizieren,
indem eine eigene Tochter des Erzdhlers sich mit seinem Vater verheiratete
(was nach deutschem Eherecht allerdings nicht erlaubt wire); die daraus fol-
genden Konsequenzen mag der Leser sich als ,Ubungsaufgabe“ selbst durch-
denken!

Riickblickend kdnnen wir zusammenfassen, daB die wesentlichen elemen-
taren Bausteine der At. durch die Elter-Kind-Beziehung, die Heiraten von
Voll- oder Halbgeschwistern (durch gesetzliche oder moralische Regelungen
im Humanbereich beschrinkt) und die Vetternheiraten gebildet werden.

Als elementare Zellen aus Atn. wurden von R. Pearl **) und von E. E.
Roesle in seinen schon in der Einleitung erwihnten Schriften sechsgliedrige
Gruppen (also Eltern und GroBeltern eines Probanden) herausgegriffen und
als , Tial* = total immediate ancestral longevity bezeichnet, zur Analyse der
Erblichkeit nicht nur der Langlebigkeit, sondern zahlreicher Eigenschaften ver-
wendet.

B. Theoretische Betrachtungen

Die bemerkenswerteste Eigenschaft einer At. ist-ihr streng gesetzmiBiger
Aufbau, der darauf beruht, daB jedes Individuum nicht mehr und nicht
weniger als 2 Eltern besitzt. Damit ist die Anzahl der Ahnen in jeder Gen. k
eindeutig bestimmbar, nidmlich gleich der k-ten Potenz von 2. Es wird dadurch
auch fiir jeden Ahnen in der ganzen Tafel ein eindeutiger Platz gefunden, und
es ist die Moglichkeit gegeben, ihm eine Nummer in Bezug auf den Probanden
zu geben, die mit diesem Platz verbunden ist. Von dieser Numerierung, deren
konsequente Anwendung auf St. Kekule von Stradonitz (1898) zuriickgeht 1),

K‘) R]a};mond Pearl (Baltimore): The ancestry of the long-lived. 1934. (Zitiert nach E. E.
oesle.

14) Fr. v. Klocke stellte in Fam.-gesch. Bl. 41 (1943), H. 1/2, Sp. 7/8 einige wesentlich #ltere
Vorldufer zusammen.
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und eine fortlaufende Anwendung der Reihe der ganzen Zahlen ist unter Ver-
wendung der geraden Zahlen fiir die minnlichen, der ungeraden fiir die weib-
lichen Ahnen und unter Belegung des Probanden selbst mit der Nummer (1),
haben wir stillschweigend schon mehrfach Gebrauch gemacht (Fig. 10, 12). Mit
den Potenzen von 2 als Nummern, also 2, 4, 8, 16, 32 usf. werden somit die
rein viterlichen Ahnen benannt, die also den Familiennamen des Probanden
tragen; sie beginnen jeweils eine neue Gen. Der Ahn (19) z. B. ist also eine
Frau und zwar die Mutter von (9), der Mutter von (4); letzterer ist GroB-
vater des Probanden.

Hinsichtlich der Numerierung der Ahnengen. k wollen wir die Fest-
setzung treffen, daB die der Eltern die erste sein soll **), die des Probanden
erhilt also die Nummer k=0. Und da diese Gen.-nummern in zeitlicher Hin-
sicht nach riickwirts fortschreiten, wollen wir sie mit negativen Vorzeichen
versehen, so daf z. B. die Reihe der UrgroBeltern mit k=-—3 richtig bezeich-
net ist (gern wird die Gen.-nummer in rémischen Ziffern geschrieben). Leider
ist diese mathematisch besonders einfache Zihlweise nicht immer eingehalten
worden, indem man oft der Gen. des Probanden die Nummer 1 erteilt. Einer
etwaigen Verwirrung beugt gerade unser Vorschlag der negativen Zahlen gut
vor. Da nun danach in der At. stets k eine negative Zahl bezeichnet, miissen
wir auch bei formelmiBiger Schreibweise darauf Riicksicht nehmen. Wir sagen
also z. B., daB die theoretische Ahnenzahl in der k-ten Gen. gleich aty = 2—*
sei; die Summe der Ahnen aller Gen. von der —1-ten bis zur k-ten betrigt

k
Ay = X aty = 2 ~k+1_2,
L

Eine Aufgabe, die der Praktiker sich hiufig gestellt sieht, ist die, bei 2 At.,
in denen irgendwo gemeinsame Ahnen auftreten, fiir diese diec Ahnennummer
aus der einen Tafel in die der anderen umzurechnen. Bei kleinerem Umfang
der Tafeln wird man, wie dies z. B. von R. Sommer und auch noch von
G. Roesler ®) beschrieben wird, beiderseits die Nummern vom Probanden
aus abzihlen. Bei grofen Tafeln [Die 10. Gen. liegt mit den Ahnennummern
im Beginn der Tausender, die 20. im Beginn der Millionen, die 30. im Beginn
der Milliarden, die 40. im Beginn der Billionen, die 50. im Beginn der Billiar-
den, und da viele At. iiber die Karolinger bis ins 5. Jahrhundert zuriick-

15) Diese Festlegung wird z. B. lebhaft befiirwortet von P. Schneider, Fam,.-gesch. Bl. 42
(1944) Sp. 147; siehe auch S. Rosch, Hess. Fam.-kde 1 (1948), Sp. 27—28, und Hess. Fam.-
forscher 1 (1950), Sp. 70—73.

Die Benennung des Probanden mit der Gen.-nummer I diirfte meist in gedankenloser An-
lehnung an dessen Bezeichnung mit der Ahnennummer (1) erfolgen. Wir ,denken“ hier
aber ,in Zweierpotenzen“, womit der vorgeschlagene Modus in logischem Zusammenhang
steht, da der Absolutwert der Gen.-nummer als Exponent von 2 betrachtet stets die Ge-
samtzahl der in dieser Gen. vorkommendenn Ahnen nennt: Die Gen. —X. z. B. enthilt
210 = 1024 Personen, die Gen. —II hat 22 = 4 Personen.

Streng logisch und nach den Regeln der DIN-Bldtter miiRte man als Folge dieser Vorzeichen-
wahl bei zeichnerischer Darste%lung von At. den Probanden oben anbringen, die Ahnen
nach unten folgen lassen, bei Nt. die einzelnen Gen. in Art der fritheren ,Stammbdume®
iiber dem Probanden aufbauen. Da aber das Umgekehrte heute die Regel ist, soll darin
vorerst auch hier keine Anderung erfolgen.

16) Robert Sommer: Familienforschung und Vererbungslehre. Lzg. 1907 (J. A. Barth), 232 S,,

2 Taf., 16 Fig.; Gottfried Roesler: Etwas Rechnen auf der Ahnentafel. Fam.-gesch. Bl. 37
(1939), H. 10/11, Sp. 241—244.
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gefithrt werden konnen'), treten Zahlen solcher GréBenordnungen nicht
selten auf.] ist dieses Verfahren mithsam und die Gefahr des ,Entgleisens”
groB. In solchen Fillen wird man eine formelmiBige Berechnung vorziehen,
wie sie von W. Koch, M. P. Geppert und P. Schneider neuerdings vorgeschla-
gen wurde *®). Deren Erwdhnung an dieser Stelle mag jedoch geniigen.

Was die an sich vollig @ibersichtliche und daher monotone Ordnung inner-
halb einer At. nun aber erst reizvoll gestaltet, ist die Erscheinung der Mehr-
fachabstammung eines Probanden von gewissen Ahnen; man hat sie als
Ahnenverlust, Ahnenschwund oder Ahnenimplex bezeich-
net. Viele Fille davon haben wir bereits besprochen und in den Figuren
kennengelernt. So regellos und zufillig er in der einzelnen Tafel auftritt, so
ist iiber den Ahnenimplex doch manches Generelle zu sagen. DaB es vom Ver-
erbungsstandpunkt aus sich bei ihm durchaus nicht um Verlust, sondern eher
um Anreicherung, um Verstirkung von Anlagen handelt, ist ohne weiteres
cinleuchtend; ebenso folgt aus der Zufallsnatur des Erbgangs im Einzelfall,
daB diese Verstirkung nicht immer eintreten muf, sondern nur eintreten
kann; beides ist oft schon betont worden.

Wir wollen nun sogleich iiberlegen, wie gro der Ahnenimplex im dufer-
sten Falle sein kann. Setzen wir der oben definierten ,theoretischen
Ahnenanzahl” atk in der Gen. k die Anzahl der personenverschiedenen
Ahnen ™) in dieser Gen. als apy (,physische Ahnenanzahl®) gegen-
itber, so ist es iiblich, den Ahnenimplex in der Gen. k in der Form

anzugeben; zieht man eine prozentische Schreibweise vor, so ist
il % = 100 (1— f::%).
Fir alle Gen. einschlieflich der k-ten erhalten wir den Gesamt-Implex
Iy = 1—- —2%(—

wobei analog Apk als physische, Atk als theoretische Ge-
samt-Ahnenanzahl bis zur k-ten Gen. einschlieBlich bezeichnet sind;

auch hier mag Ik % = 100 (1 — : ) sein.

Atk
17) Ein guter Priifstein fiir die Zuverlissigkeit solcher beliebten Riickfiihrungen auf Karl den
Grofien ist der Anschlulf an das #uBerst kritisch bearbeitete Werk von Erich Brandenburg:
PzizeSNadlkommen Karls des Groflen, Lzg. 1937 (Zentralstelle f. dtsch. Pers.- u. Fam.-gesch.),
18) Werner Koch: ... Ihr (mein) Ahn 736 (814) ..., Arch. Sippenforschung 17 (1940), S. 196;
M. P. Geppert: Ahneniibernahme und Ahnennumerierung. Familie, Sippe, Volk 9 (1943),
H. 8, S. 66—67; Paul Schneider: Mathematische Zusammenhéinge der Ahnennummern. Fam.-
gesch. Bl. 42 (1944), H. 9/12, Sp. 147—152.
19) Um unmifiverstdndlich zu bleiben, wollen wir obiger Zahl apk, die jede Ahnenperson
der gesamten At. nur einmal bei ihrer niedrigsten Nummer (x) nennt, noch eine weitere,
apk gegeniiberstellen, die nur die Personen der k-ten Gen. allein beriicksichtigt und sie nur
einmal nennnt, wenn sie in dieser Gen. mehrfach vorkommen; diese Zahl hat nur in Fillen
von Gen.-verschiebungen innerhalb der At. Bedeutung. Zu apjy muBR dann auch ein ent-
sprechendes 1 angenommen werden.
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In konsequenter Weiterentwicklung des Grundsatzes der jeweils ersten
Filledx =2,b = %54y = 3,b = *s; A = 4, b = %16 der Fig. 11
sehen wir in Fig. 14 eine At. aus lauter Geschwisterchen aufgebaut; Fig. 15
zeigt eine At. mit ausschlieBlich Vetternehen, Fig. 16 cine At., die in der
unteren Hilfte (bis k=-—4) ohne Ahnenimplex bleibt, dann aber bis k=—7
die Ahnenzahl soweit reduziert, daf /4 des Erbes des Probanden N aus dieser
Gen. von einem einzigen Ahn A stammt. SchlieBlich gibt noch Fig. 17 einen
Fall von alternierenden Zeugungen durch Vater- und Tochterindividuen bzw.
Mutter- und Sohnindividuen, also von Gen.-verschiebungen, die sich von Ahn
zu Ahn immer drastischer auswirken.

Vergleicht man die Vws.-bezichungen eines Ahns dieser Beispiele mit den
entsprechenden einer implexfreien At., so ergibt sich folgendes: In Fig. 14
ist b fiir jeden Ahn in Bezug auf den Probanden (sowie in Bezug auf jede
andere Person der At.!) gleich 1, dieser ist also mit jedem seiner Ahnen im
nullten Grad (=g’b) verwandt! Denn zu der direkten Abstammung von einem
Ahn, die in der Summe aller Wege stets b = /2 betrdgt, kommen fiir den
Probanden die zusitzlichen Beziehungen iiber alle gemeinsamen Vorfahren,
eine unendliche Reihe (bei unbegrenzt fortgesetzter Geschwisterheirat) mit der
Summe /s + 1/s + 16 + ... = /2, Im Beispiel Fig. 15 gilt fiir den Proban-
den gegeniiber einem seiner Eltern PN = /2 + %/16 + %/6s + %256 +, . .= 3%/s,
fiir jeden andern Ahn PN="'/2; ¢’b wird also fiir die Eltern (nach Tabelle 1)
= 0.415, fir alle anderen Ahnen = 1. In Fig. 16 unterscheiden sich die ein-
zelnen Gen., und zwar gilt fiir ein Glied der —1. Gen. bN = ¥/2 + 1%%/1024 +
128/g192 = 4Y/ea fiir k=—2 DN = Vs + /512 + 4/4006 = /64, fiir k=—3 BN
= 1/ + 32/256 + 32/2048 = /64, fiir k=—4 BN = 16 + 18/128 + 16/1024 = 13/g4,
fiir k=—5 DN = %/32 + 864 + 8/512 = 17/64; in k=—6 erhalten die duBeren
Ahnen je PN = 1%/64, die inneren je PN == '%/6s + 1%/256 = /64, und in k=—7
wird fiir A PN = %%/12s = Y4, fiir alle anderen Ahnen PN = /128 = 1/s; in
jeder folgenden Gen. halbieren sich diese Werte regelmiBig wie in ,norma-
len“ At. Dieser Wert von b="1/4, also g’b=2, den A aufweist, ist die héch -
ste Zahl, die ein fernstechender Ahn ohne andere zuriickliegende Verbin-
dungen zu N und bei Vermeidung von Geschwisterehen auf sich versammeln
kann, und nach dem Bauprinzip von Fig. 16 kann eine solche Konzentration
auf beliebige Entfernung von N hin aus einer vorher véllig
»dispergierten” At. noch erzielt werden (die zweifache Heirat des A ist dabei
ohne Bedeutung; sie wurde nur gewdhlt, um seine Einzelperson aus der Gen.
durch besonders hohe b-Zahl herauszuheben). Schlieflich bietet der Fall von
Fig. 17 noch einiges Interesse. Auch hier errechnet sich der mittlere bVA. fir
jeden Ahn des N zu b=1, wie in Fig. 14; beachtet man aber davon nur den
auf reine Abstammung ohne weitere Seiten-vws. entfallenden Anteil (indem
man also mit dem jeweils betrachteten Ahn die Kette der Elternheiraten ab-
bricht), so ergibt sich bei zunehmender Entfernung von N, also bei glieder-
weisem ,,Emporklettern” auf der Leiter der Fig. 17 eine Reihe folgender Form:
s = 0.5; Y2 + Y4 = 0.75; 2/sa + Ys = 0.625; Y4 + 3/s + Y16 = 0.688;
88 + 4/16 + sz = 0.656; s + %16 + B/s2 + Yes = 0.672; %16 + 1%/32 +
6/6a + /128 = 0.664; Y16 + 1%/32 + 5/ea + /128 + 1256 = 0.668; /32 + 2%/6a
+ /128 + 8/2s6 + sz = 0.666 usf., also eine unendliche Reihe mit oszillie-
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renden Gliedern (im Beispiel der Fig. auf der minnlichen Seite abnehmend, auf
der weiblichen Seite zunehmend), die dem Grenzwert ?/s zustreben 2°).

Wir wollen nun in den angefiihrten Beispielen der Fig. 14—17 die Implex-
eigenschaften studieren; sie sind in Tab. 2 zusammengestellt. Links findet man
neben der Gen.-angabe k unter at} die Anzahl der Personen einer jeden Gen.
fiir die ,Normal“-At. (ohne Implex), dann folgen die entsprechenden Zahlen
fiir unsere 4 Beispiele; hierbei ist es am Platze, im Fall der Fig. 17 noch Unter-
scheidung zwischen apk und apk zu machen: Die Anzahl der jeweils neu hin-
zukommenden Ahnen ist also in Fig. 14 und 17 immer gleich 2, wihrend die
Anzahl verschiedener Personen innerhalb einer Gen. fiir Fig. 17 stetig um 1
zunimmt. Wie man sieht, dndert sich apk in den Fillen Fig. 14, 15, 17 gar-
nicht, so daB die Gesamtsummen Apk bloB arithmetische langsame Zunahme
zeigen. Ganz anders liegt der Fall bei Fig. 16, wo apk nach anfinglichem
Wachsen bis auf 4 abnimmt, um dann erst, nun aber in geometrischer Progres-
sion zu wachsen. Diese verschiedenen Verhalten spiegeln sich auch im Gang
der il- und Ix-Werte wider. Es ergibt sich dabei, daB die Geschwisterchen
und die praktisch damit gleichwertigen Elter-Kind-Heiraten den starkst-
moglichen Ahnenimplex darstellen, und daB die Ahnenzahl einer derartigen
At. nicht zu unterbieten ist.

Es ist nun wohl, da mancher Leser ob der ,grauen Theorie“ ungeduldig
geworden sein mag, notig, zu betonen, daB all diese Beispiele nicht bloBe
Hirngespinste sind, sondern in der Praxis auch des Humangenealogen, nicht
nur des Tier- und Pflanzenziichters, eine Rolle spielen. Es sei daher auf die
interessanten Beispiele starken Ahnenimplexes hingewiesen, die F. v. Schroe-
der ) zusammenstellte, von denen ich dasjenige der Kleopatra hier bildlich
in Fig. 18 wiedergebe, und denen ich ein zweites in Fig. 19 zufiige, das in
seinem Bauplan iibrigens ganz iibereinstimmt mit der At. von Erich von Mosch

(% 1879), die v. Schroeder 1. c. Sp. 181 auffithrt. Fir Kleopatra errechnen sich
folgende Werte (Tab. 3):

k apk apkx Apk i 1K Ik
Ll 2 2 2 0 0 0
Tabelle 3: LD 2 2 4 0.5 0.5 0.333
-3 2 2 6 0.75 0.75 0.571
Ahnen —4 4 4 10 0.75 0.75 0.667
Kleopatra —5 4 6 14 0.875 0.813 0.774
—6 6 10 20 0.906 0.844 0.841
—7 10 18 30 0.922 0.859 0.882

20) Fiir mathematisch interessierte Leser sei angedeutet, da® die seltsam erscheinenden
Zahler obiger Briiche Reihenglieder der sog. ,Trigonalzahlen“ oder ,Binomialkoeffizienten®

("ik)bilden, wenn man fortlaufend aus den Summen die Zihler gleichnamiger Briiche her-

ausnimmt, z. B. 1/14 4/16, 8/16, 4/16, 1/16, wobei —k die Nummer der Gen., | eine fortlaufende

ganze Zahl zwischen 0 und —k ist, und die Summe der Zihler = 2 —k und gleich dem
Nenner ist, im Beispiel: 1 + 4 + 6 + 4 + 1 = 24 = 16. Die Zahlen, die angeben, wie
oft die einzelnen Ahnen Vorfahren des N sind, bilden eine Reihe 1, 1, 2, 3, 5, 8, 13, 21,
34, 55, 89, 144..., die mit ihrer Differenzenreihe identisch ist. Die Nummer (x) eines
Ahns ist hier = —k + 1 und gibt die Anzahl der gleichnamigen Briiche an, sagt also,
wieviele verschiedene Personen zu einer ,Ahnengen.“ gehioren.

gl) Felix von Schroeder: Der Riickgang der Ahnenzahl. Fam.-gesch. Bl. 39 (1941), H. 11/12,
p. 177—192.
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Das sind Zahlen, die sich mit obigen ,Rekordfillen® durchaus vergleichen
lassen. Diese At. ist besonders reizvoll durch das Vorhandensein nicht nur
mehrerer Geschwisterehen, sondern auch einer Gen.-verschiebung, wobei Pto-
lomdus VIII. wiederum die Tochter seiner beiden Geschwister heiratet. Die
Eltern der Kleopatra sind mdglicherweise nur Halbgeschwister, was aber an
den Zahlenwerten nichts dndert, da die beiden GroBmiitter wieder Schwestern
des Grofivaters sind. Auch bei Christian von Grohman, dessen Ahnendaten
ich neben eigener Forschung den Angaben einiger seiner zahlreichen Nk. ver-
danke, ergibt sich in den wenigen vorliegenden Gen. ein auBergewdhnlicher
Grad von Ahnenschwund, der sich allerdings nach riickwérts zunichst wohl
nicht in dhnlichem MaB fortsetzt (Tab. 7, S. 36). Mit dem ,morgenlédndischen
Reichtum“ der Kleopatra kann v. Gr. zwar nicht wetteifern; er dirfte mit
E. v. Mosch aber im Rahmen dessen, was das Gesetz in unserem Kulturkreis
zuldBt, nicht viele seinesgleichen haben, wie dies auch v. Schroeder schon
andeutet.

Um eine iibersichtliche Darstellung zur Vergleichung der Implexe in ver-
schiedenen At. zu gewinnen, kénnte man die Zahlen i} oder Ik gegen die
Gen.-nummern k aufzeichnen. Mir scheint aber noch anschaulicher eine Dar-
stellung, wie sie in Fig. 20 versucht ist: es sind horizontal die Zahlen k auf-
getragen, nach oben die Personenanzahl ak jeder Gen., doch nicht bei gleich-
bleibendem MaBstab, da die Kurven dann gewdhnlich gar zu steil nach oben
klettern wiirden, sondern mit logarithmischer Verjiingung. Dies hat noch den
weiteren Vorteil, daB die theoretische Grenzlinie atk fiir Implexfreiheit, die
nicht iiberschritten werden kann, zu einer Geraden wird, und sich der Implex-
grad deutlich als Abweichen von dieser Geraden kundtut. Neben einer Reihe
von At., die meist der zit. Arbeit v. Schroeders entnommen sind ?*), und die
leicht beliebig vermehrt werden konnten, ohne an Ubersichtlichkeitswert zu
gewinnen, und der At. meiner eigenen Kinder als Beispiel einer durchschnitt-
lichen biirgerlichen At. mit nur langsam, aber stetig zunehmendem Implex,
findet man noch einige theoretische Kurven. Unter diesen bildet die Linie
der reinen Geschwisterchen (Fig. 14) die biologische Untergrenze, so daf alle
tatsichlichen At. sich auf die Fliche eines Dreiecks beschrinken, das von ihr
und der Linie atk begrenzt wird. Neben dem Sonderfall der Kleopatra und
dem leider nur kurzen Stummel von Grohmans zeigt die weitaus stdrkste
Abweichung nach unten die At. der wohl kinderlos gestorbenen Maria Anto-
nie von Oesterreich (1669—1692). Threr Kurve steht ziemlich nahe der von
E. Waetzmann *) vor kurzem geschilderte Fall der Prinzessin Luise von
Schwarzburg-Sondershausen (1813—48) mit den apk-Zahlen 2, 4, 6, 6, 12, 22,
(44?) fiir die ersten 7 Gen.

22) Wilhelm Karl Prinz v. Isenburg aus: Meine Ahnen. Lzg. 1925 (Degener & Co.), 8 u.
48 S., 129 Taf., Grofifolio; siche auch: Aus der Werkstatt eines At.-forschers. Fam.-gesch.
Bl 23 (1925), H. 1 u. 5, Sp. 7—14 und 129—134. An beiden Stellen sind 3 kleine Zahlenfehler
zu berichtigen (S. 47 Mitte bzw. Sp. 11 oben): In der vorletzten Spalte der Tabelle muR
es 12,50 statt 19,29 heillen, ebenso in der letzten Spalte, und darunter 12,50 statt 5,71.
Diese At., durch 13 Gen. (unserer Ziahlung) fast liickenlos, ist wohl von auch heute noch
unerreichter Ausdehnung; an biirgerlichen At. ist wohl nur die in Anm. 29 erwdhnte von
Riibel ihr vergleichbar. .

23) Ernst Waetzmann: Noch einmal ,Riickgang der Ahnenzahl®, Fam.-gesch. Bl. 41 (1943),
H. 1/2, Sp. 11—14.
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Eine Ubersicht {iber alle Mehrfachvws. in At. bis zur 3. Gen. mit und ohne
Gen.-verschiebung, wobei aber nicht blof typisch verschiedene Fille, sondern
alle Moglichkeiten der Stellung der jeweils Ahnenimplex verursachenden Ge-
schwister behandelt werden, gibt F. v. Schréder 2!); sie zeigt die bunte Viel-
falt der At. auf, von denen eine der anderen im Aufbau fast ebenso selten
gleicht, wie die Fingerabdriicke verschiedener Menschen sich gleichen.

Es ist eine bekannte und ofterwihnte Tatsache, da ohne allen Ahnen-
implex keine At. existieren kann. Denn schon in der 31. Gen. treten etwa so
viele Personen auf, wie sie der heutigen GesamtbevSlkerung der Erde ent-
sprechen; daB aber die Erde frither dhnlich stark oder gar noch viel stirker
bevélkert war, diirfen wir wohl als ausgeschlossen betrachten, es wiirde auch
nicht viel weiter helfen, da bei dem unerbittlichen Weiterwachsen der Poten-
zen von 2 etwa in der 50. Gen., das ist fiir einen heute Lebenden etwa zur Zeit
Diokletians, die Ahnenschaft so groB wire, daB die Ahnen dicht gedringt wie
die Heringe auf der gesamten festen Erdkruste herumgestanden haben miiB-
ten ®); zum Sitzen oder gar Liegen blicbe keine Gelegenheit. Wo aber soll-
ten ihre doppelt so vielen Eltern gestanden haben? Da aber bereits die Griinder
Roms 31 Gen. zuvor (!) noch Platz fiir eine neue Stadt gefunden haben
sollen, muB also der Ahnenimplex eine grundsitzliche, nicht eine nur hie und
da als ,,Abnormitit“ auftretende Sache sein! Doch, Scherz beiseite! Es folgt
schon allein aus solchen primitiven Uberlegungen, daB in jeder At. einmal
eine Stelle erreicht werden muf,, wo die Anzahl apy der verschiedenen Per-
sonen einer Gen. bei wachsendem k nicht mehr gréBer, sondern kleiner wird;
man hat die Erscheinung als Ahnenreplex bezeichnet. Interessant ist, daf
es trotz eifriger Arbeit bisher noch in keinem Fall einer wirklichen At. ge-
lungen ist, diese Erscheinung nachzuweisen *®), da noch keine At. liickenlos
so weit zuriickgefiihrt werden konnte; die bisher bestenfalls bekannten etwa
13 Gen: (nur in ganz wenigen Einzelfillen) reichen jedenfalls dazu bei weitem
noch nicht aus. Da aber der Replex eine allumfassende Erscheinung ist, und
zudem sich im Gebiet sehr grofler Zahlen in jeder At. abspielt, kann mit
Sicherheit angenommen werden, daB er nach einheitlichen, klaren Gesetzen
der Statistik verliuft. Es muf8 deutlich betont werden, daB seine theoretische
Erforschung, wenn auch seine praktische Realisierung uns wohl in der Human-
genealogie immer verschlossen bleiben wird, durchaus in den Aufgabenbereich
sowohl der Genealogen als auch der mathematischen Statistiker gehért, und da
die Erforschbarkeit seiner Gesetze nicht unmdglich erscheint, obwohl wir hin-
sichtlich der zahlenmiBigen Entwicklungsgeschichte der Menschheit, ja schon
z. B. des deutschen Volkes iiber wenige Jahrhunderte hinaus noch véllig im
Dunkeln tappen. Hingegen mdchte ich diese Frithgeschichte der Menschheit
auBerhalb des Arbeitsgebietes des Genealogen stellen. Hier waltet noch vollig
die Phantasie, sei es, daB wir die Menschheit auf ein Urpaar ,Adam und Eva“

24) Felix von Schroeder, Atn. mit naher Vws. der Eltern. Ein systematischer Aufri# iiber
die Zahl der Maoglichkeiten. Fam.-gesch. Bl. 40 (1942), H. 3/5, Sp. 41—54.

25) Festlinder der Erde = 150 Millionen qkm; 1200 Billionen Menschen bei 8 Personen je
qm; 3 Gen. in 100 Jahren.

26) Siehe auBer bei Prinz v. Isenburg insbesondere die schon zitierte Arbeit von Felix v.
Schroeder: Der Riidkgang der Ahnenzahl. Fam.-gesch. Bl. 39 (1941), H. 11/12, Sp. 177—192.
27) Edgar Dacqué: Urwelt, Sage und Menschheit. Eine naturhistorisch-metaphysische Studie.
Mchn. 1924 (R. Oldenbourg). 360 S.
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zuriickfithren, sei es, daB wir einmaligen oder vielfiltigen Ubergang vom Tier-
reich her annehmen, sei es, daB wir E. Dacqués geistreichen Gedanken ) von
den durch die ganze geologische Erdgeschichte sich erhaltenden Typenkreisen
folgen, oder sonst eine Hypothese verfechten. Es mag Sache der Biologen, der
Paldontologen und allenfalls der Archdologen sein, sich mit diesen Problemen
herumzuschlagen.

Als den mindestens interessanten Versuch einer Arbeitshypothese auf dem
»diesseitigen“ Teilgebiet darf man wohl das Buch von A. P&schl %) betrach-
ten, das in Ansehung der naturnotwendigen Implexe eine Formel fiir die
Mindestzahl apk der Ahnen jeder Gen. aufstellt, die gerade zu Konstanz
der Bevolkerungszahl bei wachsendem k fithrt. Poschl findet dabei eine
arithmetische Zunahme der Ahnenzahl nach der Formel apk = 2 k. Dieser
Kurvenverlauf, von dem P&schl annimmt, daB sich die Wirklichkeit nicht all-
zuweit davon entferne, ist in unsrer Fig. 20 mit eingetragen, wobei ange-
nommen ist, daB der Implex bereits in der 3. Gen. einsetzt. Der etwas starren
Annahme fast ausschlieBlicher Vetternheiraten, die der Autor vermutlich auch
nur als schematisch aufgefaBt wissen will, wird allerdings in der Praxis keine
At. gerecht. Unsere Fig. 16 mag aber einen Hinweis geben, wie auch ohne
allzunahe Vws. zweier Personen (z. B. der Eltern des N) solche Summierung
von Ahnengemeinschaften und damit Reduktion der Ahnenzahl apk mit wach-
sendem k entstehen kann *®). In der Tat ergeben Uberlegungen wie die, daB
etwa von der 25. bis 30. Gen. an die At. aller heute lebenden Deutschen die
gleichen Personen, nur in wechselndem Mengenverhiltnis enthalten, ganz neue
Ausblicke in vererbungstheoretischer, volkskundlicher, rassengeschichtlicher,
physiognomischer Hinsicht! So wverschiebt sich auch der Sinn der beliebten
Nachweise von Ahnengemeinschaften verschiedener Personen dahin, daf nicht
mehr gemeinsame Ahnen iiberhaupt, sondern nur die ndchstmdglichen Ver-
bindungswege aufgesucht werden.

In bisher vollkommenster Art sind solche Gedanken wohl in der wenig
umfangreichen, aber duBerst inhaltreichen Schrift von H. von Schelling *°) aus-

28) Arnold Poschl: Das Gesetz der geschlossenen Blutkreise (Konfluenzgesetz) als Grund-
gesetz der Stammes-, Rassen- und Volksentwicklung. Ein neuer Beitrag zur exakten Ver-
erbungs- und Bevilkerungslehre sowie zur biologischen Rassenlehre. Graz 1943. 366 S.
(Referiert in Nachrichten d. Fam. Schleissing, Danzig, Heft 27 (3. 1947), S. 601-—608.) Dem
Buch folgte kiirzlich eine Broschiire: Die Blutsvws. und der Drei-Gen.-Rhythmus in der
Menschheitsentwicklung als sozialbiolog. Grundgesetz. Innsbruck 1951, 70 S. (Referiert in
Familie u. Volk 3 (1954), Heft 4, S. 119—120.)

20) Wird doch in einer der umfangreichsten der heute bekannten At., dem Werk von Eduard
Riibel: Ahnentafel Riibel-BlaB (Ziirich 1939, Komm.-verlag Schulthef & Co., 2 Bde, 294 S.,
313 Taf.) eine mehr als 42000-fache Abstammung der Probanden von Karl d. Gr. nachge-
wiesen, wobei diese Zahl wegen naturgemidff groBer Liidcenhaftigkeit der At. in diesem
Bereich nur einen Bruchteil der wahren Ahnenbedeutung dieses fruchtbaren und besonders
bekannten, sonst aber genealogisch keineswegs ausgezeichneten Deutschen um das Jahr 800
darstellt. Beriicksichtigt man, daR die Ahnenschaft Karls fiir die Probanden Riibel in die
Gen. k = —33 bis k = —46 (mit einem Maximum zwischen k = —39 und —40?_ fallt, so
errechnet man einen Wert g’b = 23.415; Karl ist durch die Hdufung von Ahnenlinien den
Probanden also um etwa 16 Gen. nihergeriidet, d. h. er hat fiir sie die biologische Be-
deutung eines Ahnen im 14. Jh.!

30) Hermann v. Schelling, Studien iiber die durchschnittliche verwandtschaftliche Verflech-
tung innerhalb einer Bevolkerung. Jema 1945 (G. Fischer). 64 S. mit 4 Fig.; siche auch von
dems.: Die Ahnenschwundregel. Der Erbarzt 12 (1944), S. 113—120, und: Das Alles- oder
Nichts-Gesetz, gedeutet als Endergebnis einer Auslosungsfolge. Abh. preul. Akad. Wiss,,
math.-phys. KI1. (1944), Nr. 6.

30



gesprochen, worin der Autor in geschickter Weise das Problem als ein wahr-
scheinlichkeitstheoretisches anpackt und konsequent durchfithrt. Wenn hier
die Wege und Ergebnisse dieser Studie, deren letztere weitgehend mit den
unseren harmonieren, nicht ausfiihrlicher iibernommen werden, so geschicht
dies vorwiegend, um zu einem griindlichen Studium dieser bedeutsamen Schrift
anzuregen, die fiir weitere Arbeiten auf diesem Gebiet als bahnbrechend anzu-
sehen ist.

7o Unvollkommene Kenntnis der Ahnentafel

Im letzten Abschnitt wurde bereits eine Eigenschaft jeder At. angedeutet,
die ebenso wesentlich und allgemein ist wie Implex und Replex: Es ist ihre
Unvollstindigkeit. Da von ihr selten Grundsitzliches gesagt wurde, sind hier
vielleicht einige Gedanken dariiber am Platze.

Bei der zahlenmiBigen Diskussion von At. ist es, wenn man den For-
schungsstand sozusagen durch eine Zahl charakterisieren will, ohne ins ein-
zelne gehende Angaben fiir jede Gen. iiblich, zu sagen: bis zur Gen. x ist
Liickenlosigkeit erreicht, die Gesamtanzahl der erforschten Ahnen betrigt y.
Damit ist wohl einiges ausgesagt iiber den Umfang der aufgewandten Schreib-
arbeit, aber biologisch sind diese Zahlen, insbesondere die letztere, nicht ohne
weiteres verwertbar. Denn es ist bekannt, daB im allgemeinen dem Probanden
niherstehende Ahnen einen gréBeren Einfluf auf dessen Gestaltung ausiiben
als fernere. Die Auffilllung einiger naher Liicken in der Kenntnis ist also
von ganz anderer Bedeutung als ein langer ,, Ahnenschlauch”. Dies anschaulich
und zahlenmiBig zum Ausdruck zu bringen, dazu helfen vielleicht die folgen-
den Uberlegungen.

Zunichst ist die Frage zu kliren, wann ein Ahn als ,bekannt“ anzuspre-
chen ist. Es ist nicht gerechtfertigt, eine zum Ahn (x) gehdrige Ehefrau als
erforscht zu bezeichnen, wenn man weif, daB sie Anna hief und 1748 noch
lebte; anderseits ist die Forderung unbillig, daB alle Lebensdaten (Geburt,
Heirat, Tod) mit Tag, Jahr und Ort, sowie bei Minnern der Beruf mit Daten
und die Wohnorte bekannt sein miissen, ehe der Ahn als erforscht anerkannt
wird. Wohl ist letztere Kenntnis in einer ordentlichen At. erstrebenswert,
doch muB fiir rein statistische Zwecke eine mittlere Linie gefunden werden,
die allerdings wohl nicht ganz ohne personliche Willkiir mdglich ist. So habe
ich mir angewdhnt, Ahnen als voll zu zihlen, wenn auBler ihrem Familien-
und Vornamen mindestens das Geburts-, Heirats- und Todesjahr bekannt
sind, in jedem Fall geringerer Kenntnis aber, wenn nur irgend etwas eruiert
ist, ihn mit halber Zahl zu werten. Natiirlich kénnte man ein solches Bruch-
zahlensystem weiter ausbauen und noch gerechter gestalten, es wiirde aber
den erforderlichen Mehraufwand an Arbeit nicht lohnen. Die Angaben eines
als ,voll“ gerechneten Ahns sind so bemessen, daB sie gerade ausreichen, um
in einer ,synoptischen Familientafel“ (siche S. 61) ihn mit seiner Lebens-
linie einzutragen.

Neben dieser Zihlung nach halb und voll bekannten Ahnen hat aber
auch eine Statistik Berechtigung, die jeden Ahn als eine Einheit zihlt, dessen
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Existenz wenigstens soweit nachgewiesen ist, daB dadurch seine etwaige Iden-
titit mit einem anderen Ahn des Probanden entschieden ist, wodurch die
Frage des Ahnenimplexes an dieser Stelle geklirt wird. Diese Art der Zihlung
nach nur vollen Ahnenzahlen ist im folgenden durch ein ,v* gekennzeichnet
im Unterschied von der erstgenannten Art, bei der auch halbe Zahlen vor-
kommen (,h“).

Als erstes Beispiel sei hier die At. Arthur Schopenhauers analysiert in
der Form, wie sie von W. Rauschenberger aufgestellt wurde ®). Die Tabelle 4
nennt in der ersten Spalte die Gen. k, in der 2. die in dieser Gen. zu er-
reichende Hochstzahl von Ahnen ak; von diesen sind erforscht die in der 3.
und 4. Spalte bezeichneten Anzahlen a’k, unterschieden nach der Zihlart in
a’k (v) und a’k (h). Die Summen A’k dieser Spalten sind das, was man bisher
zu zdhlen pflegte, meist wohl in der Form A’k (v); die Summe A’k (h) gibt
dagegen ein deutlicheres Bild von der noch zu leistenden Forschungsarbeit
beim Vergleich mit ak.

k ak ak(v) akth) 1k rk (h)

ol 2 2 . 1 1

—2 4 4 4 1 1

48 8 8 6 1 0.750

-0 16 16 10.5 1 0.657

s ] 32 16 10 0.500 0.313

—6 64 14 78] 0.219 0.117

—7 128 14 7 0.109 0.055

—8 256 2 1 0.008 0.004

T 512 1 0.5 0.002 0.001
1022 7. 48.5 4.838 3.897

=A9 =A’9 (v) =A’9 (h) =R9 (v) =B_9 (h)
Tabelle 4: Statistische Analyse unsrer Kenntnis der At. Arthur Schopenhauers

Es erscheint mir nun zweckmiBig, eine kleine Umrechnung durchzufiihren,
die die Ahnen der k. Gen. mit dem jeweiligen Faktor 2k wertet, wodurch
fernstechende Ahnen eben auch zahlenmiBig entsprechend von geringem Ge-
wicht werden. Dies ist geschehen in den Zahlen rk (Spalte 5 u. 6 der Tab. 4),

ak
oy

worin rk = ist. Durch Summation dieser rk-Werte ergibt sich nun

eine Zahl Rk, die ichals ,reduzierte Ahnenzahl“ bezeichnen m&chte,
und die mir wirklich kennzeichnend fiir den erreichten Forschungsstand zu
sein scheint. Die Zahl R —9 = 4.838 besagt, anschaulich interpretiert, daf8 bis-
her soviel von den ersten 9 Gen. der At. erforscht ist, als ob die ersten 4 Gen.
vollstindig, die 5. zu mehr als acht Zehnteln bekannt sei. Damit ist ein wirk-
lich vergleichbares Maf8 fiir verschiedene At. gewonnen, und die Bezeichnung
~reduzierte Ahnenzahl® diirfte verstindlich sein. Auch die rk~ und Rk-Zahlen
sind im Beispiel fiir die Zdhlarten v und h getrennt aufgefiihrt; es wird sich
immer empfehlen, genau anzugeben, welche Zahlungsart man verwendet hat.

31) W. Rauschenberger: Arthur Schopenhauer. At. beriihmter Deutscher 4 (Leipzig 1938),
Lfg. 11, S. 195—196.
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Das zweite Beispiel, das ich bringen méchte (Tab. 5), betrifft die At. des
Malers Anselm Feuerbach, in den mit 1. bezeichneten Spalten nach dem For-
schungsstand, wie ihn v. Gebhardt ®) publiziert hat, unter II. mit Erginzungen
durch inzwischen durchgefiihrte eigene Forschungen. Hier wird besonders deut-
lich, daB die neuen Erginzungen der 13. bis 20. Gen., obwohl sie an absoluter
Personenzahl a'k (v) etwa /s des ganzen Zuwachses ausmachen, auf den R-
Wert fast ohne allen EinfluB sind, und auch in der 1. bis 12. Gen. ist der
Hauptanstieg des R-Wertes bei II. gegeniiber 1. bedingt durch den scheinbar
geringfiigigen Personenzuwachs in der 3. bis 6. Gen., nicht durch den wesent-
lich groBeren der 7. bis 12. Gen. (siche auch Fig. 22).

Weder bei Schopenhauer noch bei Feuerbach spielt in dem betrachteten
Abschnitt der At. der Ahnenimplex eine Rolle. Wir wollen jetzt iiber-
legen, wie diese bedeutsame Erscheinung in unserer Statistik sich auswirkt
und sinnentsprechend zu beriicksichtigen ist. Sogleich erhebt sich die Frage:
Soll man die mehrfach auftretenden Ahnen entsprechend mehrfach oder nur
einmal zihlen? Es diirften beide mdglichen Antworten eine Berechtigung
haben: Falls man angeben will, wieviele von den bis zur k. Gen. méglichen
Ahnen bereits erforscht sind, so wird man die bekannten Mehrfachahnen
mehrfach zihlen; handelt es sich aber um Aussagen iiber die Anzahl verschie-
dener Personen, von denen der Proband abstammt, so ist die einfache Zih-
lung jeder Person am Platz. Wir wollen diese Unterscheidung auch in der
Symbolik zum Ausdruck bringen: Es sei wie frither mit atk = 2 —* die ,theo-
retische Ahnenzahl“ in der k-ten Gen. und mit apk die ,physische Ahnen-
zahl“ beim Vorliegen von Ahnenimplex bezeichnet; dann entspricht atk der
Mehrmalszidhlung, apk der Einfachzihlung der Mehrfachahnen. (Will man
noch besonders kennzeichnen, daB nur die innerhalb der Gen. k mehrfach vor-
kommenden Ahnen einfach gezdhlt werden sollen, so mag dies wieder durch
apk geschehen.)

Auch hier ergibt die Summe aller ak-Werte fiir k.-Gen. die Gesamtahnen-
zahl Ak, und zwar getrennt in Atk=2—k+1—2 und Apk, und entsprechend fiir
die Summen der davon bekannten Personen A’tk (v), A’tk (h), A’pk (v) und
A’pk (h). Auch hier kdonnen nunmehr ,reduzierte Ahnenzahlen“ formuliert

a'tk - a’pk

werden, und zwar ist rtk = i pk (unter Angabe, ob rtk (v)

oder rtk (h), bzw. rpk (vk) oder rpk (h) gemfint ist), schlieBlich:
Rtk = > rtk und Rpk =23 rpk.
—1 1

Wieder mag die Durchrechnung zweier Beispiele das Erérterte klarer
machen: Das erste betrifft einen Fall von Ahnenimplex, wie er in vielen
biirgerlichen At. aufzutreten pflegt: langsam beginnend, aber mit wachsendem
k stetig zunehmend, wie die il-Werte der Tab. 6 zeigen. Hierbei sind wie
zuvor die ik als MaBzahlen fiir den ,Implex in der Gen. k“ definiert als

: apk ) atk — apk

ik=1-— oder ik =—————,

k atk k atk
32) Peter v. Gebhardt: Ahnentafel des Malers Anselm Feuerbach. At. beriihmter Deutscher 1
(Leipzig 1929), Lfg. 2, Nr. 29; auch in Fam.-gesch. Bl. 27 (1929), H. 9/10, Sp. 267—276.
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In der Form von Prozentwerten ik %0 = 100 X i} sind diese MaBzahlen auch
verwendet worden vom Prinzen von Isenburg in seinem groBartigen Ahnen-
tafelwerk 2). Sie haben die Eigenschaft, bei wachsendem k nur gréfler zu
werden oder gleich zu bleiben, niemals wieder kleiner zu werden; anschaulich
gesprochen, besagen sie, welcher Anteil der Personen in der betr. Gen. zu den
Mehrfachahnen gehdrt. Da apk unbestimmt bleibt, solange nicht alle Ahnen
bis zur (k+1)-ten Gen. bekannt sind, ist iibrigens ik ebenso wie rpk in jedem
andern Fall kein endgiiltiger, sondern nur ein Minimalwert. Es mag erwihnt
sein, daB die gewissenhafte statistische Auswertung einer gréBeren At., zumal
mit Implex, keine leichte Aufgabe ist und viel Geduld erfordert; man wird
sie also zweckmifig erst dann durchfithren, wenn die At. als einigermaBen
abgeschlossen anzusehen ist.

Das andere Beispiel mit Ahnenimplex betrifft einen Fall von ganz auBer-
gewohnlich hohem Ahnenschwund. Die zugehdrige At. (es heiraten darin zwei
Briider zwei Schwestern, die zugleich ihre direkten Kusinen sind, und aus der
Ehe je eines Kindes dieser beiden Verwandtenehen geht der Proband hervor!)
ist in Fig. 19 wiedergegeben. Soweit mir die Ahnen bekannt sind, ergibt sich
die Berechnung gemif der Tab. 7. Bildet man fiir ein bestimmtes k die Sum-

menwerte Atk und Apk und aus ihnen den Wert Ik = 1 —%fkk—, so ergibt
sich der ,gesamte Ahnenimplex bis zur Gen. k“ als ein Mittelwert, der, wie
Tab. 7 deutlich zeigt, bei lingerer Konstanz von ik allmihlich bis zu dessen
HGhe ansteigt. Dieses ,Nachhinken” der Ik gegeniiber dem schneller beweg-
lichen ik bei gleichzeitig ruhigerer, ausgeglitteterer Kurvenfithrung, bedingt
durch die groBere Masse, der die kleinen Zuwachsschwankungen nicht viel aus-

machen, zeigt sich bei bildlicher Darstellung (vgl. Fig. 23) besonders deutlich.

k at) apk  Apk i Ik a't) (v) a’ty (h) a’pk (v) a’pk (h)
s 2 2 2 0 0 2 ) B 2
Vi, 4 4 6 0 0 4 4 4 4
448 8 4 10 0.500 0.286 8 8 4 4
—4 16 6 16 0.625 0.467 16 16 6 6
a5 32 12 28 0.625 0.548 28 22 10 7.5
—6 64 24 52 0.625 0.587 40 27 14 9.5
-7 (128) (48) (100) (0.625) (0.606) 98 79 40 33.0

126
=At
—6
k ot ()t (h) rpp (v)  rpk (h)
—1 1 1 1 1
i) 1. 1 1 1
—3 1 1 1 1
Tabelle 7: Statistik der At.- % 1 1 1 1
Kenntnis fiir Christian von :Z g’g;g g'ggg g'gzz g'ggg
Grolman (1776—1826). : a L
5.500 5.111 5.419  5.021
Rt (v) Rt (h) Rp (v) Rp (h)
—6 —6 £5 —6
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Zur bildlichen Darstellung solcher Zihlergebnisse, die ja stets eine wert-
volle Beigabe zu niichternem Tabellenmaterial ist, mdchte ich drei Verfahren
in Beispielen zeigen. Die Fig.21a gibt in Absolutwerten die Ahnenzihlung
der Tab. 6, auf die verschiedenen Gen. verteilt, wieder. Man sieht, wie schon
nach wenigen Gen. sich die Kurven der bekannten Glieder der At. abheben
von der jih nach oben steigenden Zahl der mdglichen Ahnen. Immer wird die
Kurvenform eine dhnliche sein mit Aufstieg, Maximum, und meist flachem,
langsam abklingendem Abfall #), der schlieBlich auf Null fithrt; verschieden
ist nur die Steilheit der Kurveniste, die Absoluthdhe des Maximums, die
Gesamtlinge der Kurve, vielleicht auch gelegentliche UnregelmiBigkeiten,
Zacken, Sekundirmaxima. Bei sehr umfangreichem Material (in der Isenburg-
schen At. z. B. geht es fiir einzelne Gen. in die Tausende) ist eine Darstellung
mit logarithmischen Ordinaten geeigneter. Aus dem mehr oder weniger grofien
Abstand zusammengehdriger v- und h-Kurven lassen sich gewisse Schliisse
auf den Vollkommenheitsgrad der Angaben iiber die Einzelahnen machen; er
ist im Beispiel nicht sehr groB. Wie weit entsprechende atk- und apk- bzw.
a't- und a’pk-Kurven sich voneinander entfernen, ist durch den Implex be-
dingt.

Im Gegensatz zu dieser Absolutdarstellung gibt eine Zeichnung nach Art
der Fig. 21 b in den r-Werten einen anschaulichen Begriff vom Stand der For-
schung durch Vergleich der Gen. unter gleichen Verhiltnissen, jedesmal die
mdgliche Ahnenzahl gleich Eins gesetzt. Die Summe aller rk-Werte bildet als
R eine einzige Zahl, die den Umfang der At. charakterisiert; sie stellt im
Bild den Flicheninhalt zwischen der Kurve und dem rechten Bildrand dar.
Wie man sieht, ist im Beispiel der At. Résch alles itber k=-—15, was in
Fig. 21 a noch betrichtliche Kurvenanteile bildet, hierfiir belanglos. Das Bild
gibt eine gute Vorstellung vom Forschungsstand der At.?!), so bei Feuerbach
den FinfluB starker Liicken schon in frithen Gen., bei v. Isenburg die besonders
weit getriebene Liickenlosigkeit zeigend.

Fiir einige bemerkenswerte At. bietet die Fig. 22 schlieBlich noch eine bild-
liche Wiedergabe des Ahnenimplexes in Form von Kurven ik und Ij. Auch
hier bietet der Vergleich viel des Interessanten.

d, Zeitlicher Verlauf der Gen.-folgen

Aus Griinden der Erfahrung setzt man den zeitlichen Abstand der Gen.
niherungsweise so fest, dal auf 100 Jahre 3 Gen.-intervalle kommen. Nimmt
man die weitere Erfahrungsregel hinzu, daB bei Ehen der weibliche Partner
jinger als der minnliche zu sein pflegt (dies gilt statistisch insbesondere von
heiratenden Frauen unter 20 und iiber 30 Jahren; Frauen des 3. Lebensjahr-
zehnts bevorzugen Minner etwa gleichen Alters), so kann man leicht eine
,schematische At.“ konstruieren, bei der jedes Glied vom Vater um °/s+39,

33) Diese Erscheinung hat natiirlich mit Ahnenreplex nichts zu tun, sie ist nur durch liicken-
hafte Kenntnis bedingt, wiahrend der Replex auch bei bester Kenntnis der At., und gerade
da sich zeigen wiirde, aber wohl meist erst in den Gen. k=—15 bis k=—25.

84) Tscherning nach K. E. v. Marchtaler: Die Vorfahren der Geschwister Tscherning. Bln. 1939
(J. A. Stargardt), 2 Bde., zus. 676 S. mit zahlr. Taf. u. Fig.
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von der Mutter um 1°/s— J Jahre absteht, wobei  eine kleine, aber konstante
Anzahl von Jahren bedeutet. Es resultiert dabei eine mit wachsender Gen.-
nummer zunchmende Streuung der Geburtsjahre der Ahnen, die sich zahlen-
miBig 2 Xk X d ergibt; beid =5 (also Altersunterschied der Ehegatten 10 Jahre)
besagt dies z. B., daB schon die 3. und 4. Ahnengen. ineinander iiberzuflieen
beginnen, da die Geburtsjahre der 3. Gen. sich auf 30, die der 4. auf 40 Jahre
ausdehnen.

Daraus 1dBt sich eine At.-darstellungsart ableiten, die fiir statistische Be-
trachtungen gute Dienste leistet. In Fig. 23 a ist horizontal die Gen.-folge
aufgetragen, und da die mittleren Gen.-abstinde mit 33'/s Jahren angenom-
men sind, kann man etwa vom Geburtsjahr des Probanden (beispielsweise mit
1900 angenommen) ausgehend, auch die mittleren Geburtsjahre der einzelnen
Ahnengen. beischreiben. In jeder senkrechten Spalte kdnnen nun nach oben
und unten die Abweichungen der einzelnen Ahnengeburtsjahre vom jeweiligen
Mittelwert eingezeichnet werden, wobei z.B. in der Gen. k=—6 eine Ein-
tragung 20 Skalenteile oberhalb des Mittelwerts 1700 bedeutet, daB ein Ahn
dieser Gen. 1680 geboren ist, 30 Skalenteile unterhalb des Mittelwerts liegt
das Geburtsjahr 1730 usf. Die vertikalen Jahresstibe sind also im absoluten
ZeitmaB betrachtet, um jeweils 33'/s Jahre gegen ihre Nachbarn verschoben.
Durch die vom Probanden (rechts) ausgehenden Schriglinien sind nun fiir die
»schematische At.“ die dufersten Grenzen angegeben, in denen Geburten
dieser Gen. vorkommen; bei einem Altersunterschied der Ehepartner von 26
= 10 Jahren erstrecken sich die Geburten der Gen.—3 von 1785 bis 1815,
die der Gen. —6 von 1670 bis 1730, die der Gen. —9 von 1555 bis 1645. In
gleicher Weise kann man auch die Ehejahre und die Sterbejahre schematisch
verarbeiten, wenn man ein mittleres Heirats- und ein mittleres Sterbealter
zugrundelegt (hier beispielsweise 28 und 67 Jahre); sie ergeben Streulinien,
die denen der Geburten parallel laufen. Zur besseren Ubersicht zeichnet man
sie verschiedenfarbig, etwa Geburten rot, Heiraten griin, Tod blau. Die An-
schaulichkeit des ganzen Bildes soll durch die gestrichelten Schriglinien noch
gesteigert werden, durch die bedeutende historische Ereignisse mit den Zeit-
skalen der einzelnen Gen. verkniipft werden. Schon aus diesem schematischen
Bild 1iBt sich eine Fiille von bemerkenswerten Tatsachen ablesen, z. B. iiber
die Uberschneidung der Gen. bei Annahme verschiedener 0 -Werte.

Besonders interessant wird nun aber das Studium einer speziellen At. in
dieser Art. Dafiir gibt Fig. 23 b ein Beispiel. Aus der besonders gut erforsch-
ten At. des Prinzen v. Isenburg sind die wirklichen Geburts-, Heirats- und
Sterbejahre in gleicher Weise dargestellt, wobei allerdings nicht jeder Wert
eingezeichnet wurde, sondern nur in jeder Gen. der fritheste und der spiteste
Wert sowie das arithmetische Mittel aller Werte (nicht bloS der beiden Ex-
treme). Gerade diese Mittelwerte lassen nun ein Urteil zu, wieweit im Einzel-
fall die 33'/s-Jahr-Regel eingehalten ist, da dann die Verbindungslinie der
Mittel zweier Nachbargen. horizontal verliuft. Auch die Abstinde der mitt-
leren Geburts-, Ehe- und Sterbewerte in einer Gen. lassen sich statistisch
werten; sie laufen im Wesentlichen parallel. Bei hdheren Gen. sind jedoch
systematische Abweichungen zu beachten, indem in einer Gen. hdufiger die
spiten Daten bekannt sind als die extrem frithen, z. B. wegen Fehlens von
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Kirchenbiichern oder Dokumenten; die Mittelwerte werden dadurch sich um
so mehr nach spiten Werten verschieben, je geringer der Bekanntheitsgrad
einer Gen. ist, und je weiter die Daten zuriickliegen. Stirkere zufillige
Schwankungen sind bei den Kurven der Extremwerte zu erwarten, da sie vom
Einzelwert mehr beeinfluBt werden als die Mittel. Trotzdem zeigen alle
Extremkurven des Beispiels in Fig. 23 b einigermafen deutlich die Tendenz

zur Geradlinigkeit und sind etwa mit den Linien 26=15 der Fig. 23 a ver-
gleichbar.

Die bisher ebenso analysierten At. Goethe, Rosch und Riibel ergaben dhn-
liche Kurven; durch weitere Vergleiche kdnnen allmahlich wertvolle allge-
meine statistische Einsichten erwartet werden.

d. Die Nachkommenschaft

a, Die schematischen Familien

Daf hier ganz andere Verhiltnisse vorliegen als bei den Ahnen eines
Probanden, wird uns sofort klar, wenn wir bemerken, daB wohl jedes ein-
zelne Individuum genau 2 Eltern hat, die Zahl der Kinder aber sehr wechselnd
ist. Es leuchtet aber auch sogleich ein, daB hier wiederum ein vorbildliches
Gebiet fiir die Anwendung statistischer Methoden vorliegt, sobald wir an die
allgemeine quantitative Erfassung gehen wollen.

Um die zahlenmiBige Entwicklung der Nks. verschiedener Probanden ver-
gleichen zu kdnnen, scheint es zweckmiBig, in der Form von ,schematischen
Familien“ eine Art von MeBgeriist zu entwerfen. Von der Natur ist dabei die
Gliederung in einzelne Gen. gegeben, deren Nummern wir wiederum mit
k bezeichnen und vom Probanden aus nunmehr in positivem Sinne zdhlen
(Axe der fortschreitenden Zeit). Die schematische Familie soll dahin definiert
werden, daB in der gesamten Nks. des Probanden jede Person die gleiche
Anzahl q wieder heiratender Kinder hat. (Die Zulassung auch nachkommenlos
bleibender Kinder wiirde die Aufstellung ecines festen Zahlenverhiltnisses
zwischen beiden Arten von Kindern nétig machen und dadurch das Problem
wohl unnétig komplizieren; vielleicht zeigt sich spiter aber dieser Weg doch
zur besseren Angleichung an die natiirlichen Verhiltnisse noch als erforderlich.)

Tabelle 8a:
Personenzahl nk in der k-ten Nachkommengeneration beim q-Kindersystem
| k=1 2 3 4 5 6 k oo
g=4 1 1 1 1 1 1 1 1
2 3 4 8 16 32 64 2k 00
3 3 9 27 81 243 729 3k &)
4 4 16 64 256 1024 4096 4k 0
5 5 25 125 625 3125 15625 5k Qo
6 6 36 216 1296 7776 46656 6k 0]
q q q2 q3 q4 q5 q6 gk qO
0 cO co o0 09 0 oe) 0 o
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In den einzelnen Gen. ist dann die Personenzahl nk einfach q, q2, q3, q? usf.,
allgemein g%, und man kann fiir die ersten Gen. folgende Zahlentabelle 8a
entwerfen. Daraus wiederum ldBt sich durch Summenbildung der geometrischen
Reihen die Gesamt-Nks. n =23 nk berechnen, die ein Proband bis zu einer
q kgibees
q—1 '’
und in Tabelle 8b sind die ersten Zahlenwerte zusammengestellt. Wie man
sieht, nimmt die Nk.-Zah] sowohl mit der Kinderquote q als auch mit der
Gen.-nummer k gewaltig zu. Es sei hier nochmals betont, daB es in der Wirk-
lichkeit keine so starren GesetzmifBigkeiten in der Nks. wie z. B. Konstanz

Gen. k (einschlieBlich) hat; der allgemeine Formelwert dafiir ist n =

Tabelle 8b:
Gesamtpersonenzahl > nk' bis zur k-ten Gen. einschlieBl. beim g-Kindersystem

| k=1 2 3 4 5 6 k o

q=1 1 bt 1 3 4 5 6 k o

2 2 6 14 30 62 126 2k+1_> o
3k+1_3

3 3 12 39 120 363 1092 ) e 00)
4k+1—4

4 4 20 84 340 1364 5460 TR 0
5k+1—5

5 5 30 155 780 3905 19530 Sy el O
6k+1—6

6 6 42 258 1554 9330 55986 A RN Qo

g g8 Lglitgh g 'llgh —q 1 Vg Hg Mg gkt g

=100 S AN S el q—1
(00 0 00 06) 00 00) 00 co 06

von q gibt, daB aber doch solche schematischen Familien giinstige Vergleichs-
moglichkeiten bieten. Insbesondere geben graphische Darstellungen der Per-
sonenzahl mit wachsendem k eine Anschauung davon, welchen Verlauf z. B.
nk iber eine Anzahl Gen. hinweg in einem praktischen Fall nimmt, und zwi-
schen welchen nach Tab. 8a konstruierten Kurven fiir konstantes q es sich
bewegt: man kann daraus ohne weiteres die durchschnittliche Kinderzahl dieser
Nks. ablesen. In Fig. 24 sehen wir den Tatbestand der Tab. 8a iibersichtlich
dargestellt: Mit nach rechts wachsender Gen.-nummer k steigen die je einem
q zugeordneten Kurven, da es sich um geometrische Progressionen handelt, in
der logarithmischen Ordinatendarstellung geradlinig an; sie treffen sich alle
im Punkt k=o0.

Es ist zweckmiBig, das Problem von verschiedenen Seiten zu betrachten,
und in Fig.25 auch einmal den Verlauf der Kurven konstant bleibender k-
Werte mit wachsendem q darzustellen; es ergeben sich weniger steil ver-
laufende Kurven als im vorigen Bild; beide Darstellungsarten werden uns noch
von Nutzen sein.
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Im Rahmen der ,schematischen Familien” lassen sich noch einige allgemeine
Uberlegungen anstellen. So wollen wir hier kurz das Problem des ,Aus-
sterbens” von Familien erSrtern. Man hért oft von Personen, die ,der oder
die Letzte ihres Stammes“ sind. Damit ist durchaus nicht gesagt, daf die Nks.
eines fritheren Stammvaters auf diese eine Person geschrumpft sei; die Angabe
hingt vielmehr mit dem unsrem Kulturkreis addquaten Prinzip des Patriarchats
(Vaterrecht) zusammen, wonach die nur durch Minner vermittelte Nks. als
ein enger zusammengehdriger Personenkreis (Stamm) angesehen wird; beson-
dere Forderung findet diese Ansicht noch durch die Namensgebung, die gerade
diesen Personenkreis aus der biologisch sonst gleichwertigen Gesamt-nks. her-
vorhebt und ein wichtiges Kennzeichen der Gemeinschaft bildet. Nehmen wir
nun an, daB bei unsren ,Schem. Fam.“ unter den Kindern jeder Ehe gleichviele
ménnlichen und weiblichen Geschlechts seien (daB dabei nichtganzzahlige Werte
entstehen konnen, liegt in der Natur dieser Rechnung mit Mittelwerten);

j q2 9
dann entstehen von den q Kindern des Stammvaters —;—Enke], die seinen

3 qk :
Namen tragen, ferner 2q2 Urenkel usf., allgemeinS7—yNk. in der k-ten Gen.,

die durch rein minnliche Bindeglieder mit dem Stammvater zusammenhingen,
also mit ihm familiennamengleich sind. Alle iibrigen Nk. — es sind allgemein
2 k—1
irgendwie mindestens einmal Téchter-nk. [Unter ihnen befinden sich natiirlich
auch solche, die nach dem Prinzip des Matriarchats (Mutterrechts) in genau der
gleichen Weise bevorzugt wiren wie bei uns die Stamm-nk., da sie nur durch
weibliche Zwischenglieder mit der Stammmutter zusammenhingen; ihre An-

in der k-ten Gen. Personen — tragen andere Namen, sind also

zahl ist ebenfalls wie die der Stammnamenstriger.] Die Tab. 9 und 10

q
2k—1
bringen auch hier einige Zahlenwerte und Spezialfille der allgemeinen Formeln.

Tabelle 9a:

Anzahl der in Tabelle 8a enthaltenen Personen, die in der Gen. k als
Stammnamenstriger geboren sind

P k k=it 42 3 4 5 6
1 =1'.95 0.25 0.13 0.06 0.03 b 0
q= 3 : - : 9 >k —1
2 @ 410 12 2 2 2 2] 2 2
3k
3 B 104s eS| oS ol s 10 (22078  <ha o
4 4 8 16 32 i% 64 128 2k+1 Cco
sk
5 5 12,5 31.25 78.13 195.31 488.28 S 0
6 6 18 54 162 486 1458 2X3k o
q2 DA q5 q6 qk o
2 105 22 23 24 25 ok =1
O o 0O Q0 oo co oo' co 00]
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dmlich ganz allgeme

Das Verhiltnis ergibt sich n

hingt *)

k

2k—1_-1)Xqk , g

= 2k-1_4,

2 k—1

was in Fig. 24 nicht zutrifft.

35) Auch fiir diese Fille lassen sich unschwer geschlossene Ausdriicke angeben; sie sind aber
) Daher hat in Fig. 25 jede gestrichelte Kurve von der mit ihr gleichbenummerten aus-

etwas langatmig und ohne grofies Interesse.
gezogenen Kurve konstanten Vertikalabstand
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Natiirlich kann man genau so die Anzahl der Stammnamenstriger bzw. der

Tochter-nk. zur Gesamtzahl der Nk. in Beziehung setzen, wobei sich die Werte

1 2k—=1
pop bzw. e ergeben ). Man kann also sagen: unter den g¥ Nach-

1
kommen in einer Gen. ist unabhiingig von q der gleiche Anteil, ndmlich S7—=

i ol SRR TS 7l SO b il
Stammnamenstréger, der iibrige Anteil, namlich ——3——, bildet die Tochter-

nk. So sind natiirlich alle Kinder der 1. Gen. Stammnamenstriger, in der
2. Gen. ist es die Halfte, in der 3. Gen. ein Viertel, dann /s, /16, ¥/32 usf. aller
Personen der jeweiligen Gen. Absolut wiichst also zwar auch die Anzahl der
Stammnamenstriger bei den schem. Fam. von Gen. zu Gen.; ihr Prozentsatz
wird aber nach allgemeinen Zahlenregeln immer kleiner. Da nun in dem rela-
tiv kleinen Hiuflein Zufilligkeiten (wie Kinderlosigkeit, Tod durch Ungliicks-
fall, Uberwiegen von Tdchtern) weit drastischer wirksam sind, so kann es in
der Praxis nicht selten sich ereignen, daB ein Stammname trotz anfangs grofier
Personenzahl ausstirbt; meist aber lebt das Blut der Stammeltern trotzdem
noch in vielen TSchterfamilien fort ).

Auch das Verhiltnis der Stammnamenstriger zu den Téchter-nk. fiir alle
Gen. bis zur k-ten einschl. 1aBt sich leicht analytisch formulieren, was in
Tab. 11 zahlenmiBig und in Fig. 26 bildlich durchgefithrt ist. Man erkennt
das starke Ubergewicht, das in jedem Falle die T&chter-nk. allmihlich iiber
die Stammfamilie bekommen. Die Grenzwerte fiir = sind iibrigens die
gleichen, die oben schon fiir die Einzelgen. als unabhingig von q erwihnt
wurden, mit der allgemeinen Form 2k—!—1. In Fig. 26 sind diese Zahlen-
werte durch horizontale Pfeile gekennzeichnet; sie stellen die Asymptoten der
jeweiligen Kurven dar:

SchlieBlich ist noch die Feststellung interessant, wieviel verschie-
dene Familiennamen in einer Nks. im Rahmen der Schem. Fam. auf-
treten, was ja jeweils bei der Heirat einer Tochter erfolgt. Diese Anzahl ist

k e
q—2innerhalb der Gen. k, und fiir alle Gen. bis k einschl.q—2 q_zq
Stammvatersname nicht mitgerechnet ist. Sie entspricht naturgemif der Hilfte
der in Tab. 8 genannten Zahlen, da ja die weiblichen Nk. die Hilfte aller Nk.

darstellen.

, wobei der

Um ein praktisches Beispiel fiir das bisher Gesagte zu bringen, greife ich
die Familie Feuerlein ®®) heraus. Trotz einer Fiille von verdffentlichten Fa-
miliengeschichten ist es nicht leicht, ein gutes Beispiel zu finden. Zwei mif-

37) Diese Beziehung scheint erstmals bei O. Praetorius: ,Eine Gesetzmifigkeit in der
Nachkommenzahl®, Mitt. Zentralstelle dtsch. Pers.- u. Fam.-gesch. Lzg. 8 (1911), S. 29—40,
herausgestellt worden zu sein, ohne daf# in spidterem Schrifttum davon viel Notiz genom-
men wurde.

38) Natiirlich sterben auch solche Tochterfamilien gelegentlich aus, dies wird aber im Rah-
men des ,Hauptstammes“ nicht sonderlich bemerkt. Erst wenn diese Tochterfamilie ihrer-
seits als zu dem ihrem Namen entsprechenden Stamm gehorig betrachtet wird, gewinnt sie
sozusagen individuelles Interesse.

39) Nach: Theodor Schimpf, Stammtafeln der Nachkommen von Regierungsrat Carl Friedrich
Feuerlein. Calw 1933 (A. Oelschldger). 280 S.
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liche Hindernisse stehen meist entgegen: Unvollstindigkeit der Personenauf-
stellung und zu kleiner Umfang des betrachteten Personenkreises. Um die
Wirkung groBer Zahlen zu beobachten, geniigen meist noch nicht wenige
Hundert Individuen, und grofie Nt. wirklich liickenlos zu erhalten, gelingt
sehr selten, unter besonders giinstigen Umstinden. Im vorliegenden Fall hei-
raten 10 von den 12 Kindern des Stammelternpaares, 2 davon je zweimal; sie
hinterlassen insgesamt 63 Enkel, 160 Personen der 3. Generation, 367 der 4.,
613 der 5., 326 der 6., 41 der 7. Gen., insgesamt 1579 Nk. der Stammeltern.
Jedoch sind, abgesehen von manchen Kenntnisliicken, die 4. bis 7. Gen. unvoll-
stindig, weil sie noch in der Jetztzeit stehen, noch nicht ,ausgelebt” sind,
wie man sich ausdriicken kann; ihre Zahlen bilden also auf alle Fille nur
Minimalwerte. Der Name Feuerlein kommt vor in der 1. Gen. 12 mal, in der
2. 13 mal, in der 3. 14 mal, in der 4. 10 mal, in der 5. einmal; man sieht, daB
er den obigen allgemeinen Darlegungen entsprechend trotz relativ grofier Nk.-
zahl ziemlich schnell ausstirbt, so daB man in der 4. Gen. eine amtliche Na-
mensiibertragung auf 6 Tochter-nk. fiir angebracht hielt (,Lumpp gen. Feuer-
lein“); doch auch dieser Name ruht in der 5. Gen. nur noch auf 2 Augen-
paaren. Betrachten wir nur die heiratenden Nk., so zihlen wir in der 1. Gen.
2 Ehen von S6hnen, 10 von T&chtern; in der 2. Gen. sind die Zahlen 13 und
28, in der 3. Gen. 65 und 66, in der 4. Gen. 138 und 119, in der 5. Gen. 77
und 117, in der 6. Gen. 5 und 16, in der 7. Gen. vorerst noch 0, insgesamt
also 656 Ehen, davon 300 von S6hnen, 356 von Td&chtern. Von Feuerlein-
namenstrigern heiraten in der 2. und 3. Gen. je 9, in der 4. Gen. noch 4, ins-
gesamt also 34. DaB hier trotz des gewaltigen Uberwiegens der Tdchter in
der 1. Gen. noch ziemlich vergleichbare Zahlen sich finden, ist erstaunlich.
Die Zahl neu auftretender Familiennamen ist 356.

Vergleicht man diese Zahlen mit denen der Tab. 8a und b, so findet man
(unter Beachtung der Unausgelebtheit von der 4. Gen. an), daf die Feuerlein-
familie am meisten einem 4- bis 5-Kinder-System der schem. Fam. nahekommt,
alsoB relativ kinderreich ist; auch ist der Prozentsatz der Heiratenden ziemlich
groB.

Wieviel Vorsicht beim Auswerten einer solchen Nks.-liste geboten ist, er-
geben Erwigungen iiber die Abweichungsméglichkeiten einer Realfamilie von
den schem. Familien. Zu den Unvollstindigkeiten infolge mangelhafter Kennt-
nis und infolge der Unausgelebtheit (bei letzterer ist zu beachten, daB das
Heiratsalter bei Frauen niedriger zu liegen pflegt als bei Minnern, daB sie also
auch in einer noch im Entwickeln begriffenen Gen. hiufiger verheiratet auf-
treten werden als Minner) kommt die Moglichkeit der mehrfachen Heirat
eines Nk. sowie die Mdoglichkeit der Heirat mehrerer Nk. mit der gleichen
Person; es ist nicht selten, daB ein Mann die Witwe seines Bruders zur Frau
nimmt. Man erhélt daher verschiedene Summen, je nachdem, ob man die An-
zahl der heiratenden Nk., die Anzahl der von Nk. abgeschlossenen Ehen, oder
die Anzahl der angeheirateten Personen zdhlt! Ferner mag Beachtung finden
das meist zu beobachtende leichte Uberwiegen der Frauenzahl gegeniiber der
Minnerzahl, und schlieBlich macht bei gréferem Material stets das Heiraten
innerhalb der Nks. selbst, der Nachfahrenausfall, besondere Uberlegungen not-
wendig, denen wir uns nunmehr gleich zuwenden wollen.
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Wie erfolgreich ein sorgfiltiges Abwigen der Gegebenheiten in quantita-
tiver Hinsicht ist, zeigt neuerdings ein Aufsatz von W. Ludwig %), in dem die
Ursachen fiir iiberraschende Mengenverhiltnisse bei der Statistik der vier
mdglichen Fille von Vetter-Base-Heiraten (,die Braut heiratet Mutters Schwe-
sters Sohn, Vaters Schwesters Sohn, Mutters Bruders Sohn oder Vaters Bruders
Sohn“) erdrtert werden.

B. Nachfahrenimplex

Wir bemerken, daB bei den bisherigen Formeln, Tabellen und Kurven alle
Personenanzahlen mit wachsendem k unbegrenzt nach c© hin zunehmen. Un-
weigerlich werden wir dadurch zu #hnlichen Uberlegungen gefithrt wie bei
der Ahnenschaft: Die Nks. eines belicbigen Probanden kann in praxi noch
weniger belicbig wachsen als es nach riickwirts die Ahnenzahl kann. Denn
schon beim 2-Kinder-System der schem. Fam. entspricht das Wachstumstempo
dem der At., bei q > 2 ist es dem dortigen weit iiberlegen. Und wenn auch
die Gesamtbevolkerungszahl der Erde wohl in langsamem Zunehmen begriffen
ist, so spielt das bei den wenigen Dutzend Gen., die hier zu betrachten sind,
keine Rolle. Sobald wir also in etwas groferen Dimensionen denken wollen,
als es den Rahmen eciner kleinen Nks. von wenigen Hundert oder Tausend
Personen entspricht, miissen wir unweigerlich auf &hnliche Erscheinungen
stoBen wie bei der Ahnenschaft: Nachfahrenimplex und -Replex
miissen ganz allgemeine und wesentliche Erscheinungen sein und &hnlichen
Gesetzen folgen wie in der Ahnenschaft. Schon die Tatsache, daBl jede Person
nicht nur Glied einer einzigen Nks. ist, sondern unzihligen (den Nks. aller
Ahnenpaare!) zugleich angehdrt, weist auf die starke Verflechtung hin, die sich
beim Studium spezieller Fille meist auch bald zeigt: Heiraten zwischen Gliedern
der gleichen Nks. treten mehr und mehr auf und machen einen Stammvater
ebenso zum Mehrfachahnen eines Nk. wie diesen zum Mehrfach-nk. des
ersteren.

Uber die allgemeinen Konsequenzen mathematischer Art dieser Uber-
legungen soll hier nicht weiter gehandelt werden; es sei wiederum auf die
bedeutsame Schrift von H. von Schelling *°) hingewiesen, die zu dem bemer-
kenswerten Ergebnis kommt, daB in einer idealen stationiren Bevdlkerung
»die durchschnittliche Anzahl der verheirateten Nachfahren eines Stammvaters
in der k-ten folgenden Gen. ebensoviel betrigt, wie die um 1 vermehrte
durchschnittliche Anzahl seiner Vorfahren in der k-ten vorangegangenen Gen.".
Fiir groBere Werte von k, wo diese ,Nachwuchsregel® mehr und mehr an
Richtigkeit gewinnt, vereinfacht sie sich noch zu der Faustregel: ,Wieviel
Vorfahren, soviel Nachfahren“. Nichts kann besser die tiefen Beziehungen
darlegen, die zwischen dem zeitlichen Verlauf der Ahnenschaft und der Nks.
bestehen. Es bleibt uns aber noch viel zu tun an Einzelarbeit, hauptsichlich
an Erprobung der theoretischen Erwigungen bei exaktem Tatsachenmaterial,
ehe wir klar die wirkliche Entwicklung der Familiengeschichte iibersehen. Einen
Beitrag dazu zu liefern, ist ja auch ein Hauptziel der vorliegenden Schrift.

40) Wilhelm Ludwig: Vetternehenstatistik und Oedipuskomplex. Forsch. u. Fortschr. 24
(1948), Nr. 13/14, S. 164—165.
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Die Tatsache des Nachfahrenimplexes bringt es mit sich, daB wir einige
Definitionen und symbolische Kennzeichnungen erdrtern miissen, die sich zur
klaren Verstindigung als niitzlich erweisen. Ich denke dabei insbesondere an
die Entwicklung der Nks. nicht einer Einzelperson, sondern der Nks. aus der
gesamten Ahnenschaft einer solchen.

Bei der Zahlung der Nachkommenschaft n (x) eines Finzelahnen (x) oder
eines Ahnenpaares (x/x11) (wobei x stets geradzahlig ist) tritt uns sogleich
wieder die Frage entgegen: sollen wir Mehrfach-nk. nur einmal oder mehrfach
mitzdhlen? Wir halten es wie bei der Ahnenzihlung und fithren beide Zihl-
arten durch: in Analogie zu dort nennen wir nt (x) oder nt (x/x+1) die
theoretische Nachkommenzahl, bei der die Kinderzahl jedes
Nk. gezahlt wird, ohne Riicksicht darauf, daB sie vielleicht an anderer Stelle
schon als Kinderzahl des Ehegatten mitgezihlt war, und np (x) bzw. np (x/x+1)
die physische Nachkommenzahl; da bei letzterer jeder Mehrfach-
nk. nur einmal gezdhlt ist, gibt dieser Wert die tatsichliche Anzahl verschie-
dener Individuen an, wihrend nt zur Kennzeichnung der Fruchtbarkeit einer
Nks. sich eignet. Nun bleibt hier aber noch eine Mehrdeutigkeit zu kliren:
Wahrend bei der Zihlung der Kinder irgend einer Person kein Zweifel
herrscht, daB die Kinder aus ihren simtlichen Ehen (sowie etwaige uneheliche)
gemeint sind, kann bei n (x/x+1)) fraglich sein, ob nur die von (x) und
(xt1) gemeinsam erzeugten Kinder oder die Summe aller Kinder von (x) und
von (x+1), also auch aus weiteren Ehen der beiden Gatten, zu zihlen sind.
Wir wollen daher eindeutige Symbole beniitzen und bezeichnen mit n (x) die
Gesamtanzahl der Nk. eines Ahns (x) aus seinen simtlichen Ehen, mit
n (x/xt1) die Gesamt-nks. des Ehepaares (x/x+1) aus simtlichen etwaigen
Ehen der beiden Partner, mit n ((x/x+1)) die Nk. nur aus der gemeinsamen
Ehe von (x) und (x+1). Der Index k zeigt wiederum an, dal nur die Nk.
innerhalb einer Einzelgen. k gemeint sind. Hinsichtlich der Summierung iiber
»alle Gen. ist in den Fillen der Praxis natiirlich stets vorausgesetzt, daB diese
bis zur Jetztzeit zu beriicksichtigen sind; will man frither abbrechen (etwa, um
nur die ,voll ausgelebten® Gen., bei denen keine Verinderungen mehr zu er-
warten sind, zu zdhlen) oder noch in die Zukunft fortschreiten (was bei
schemat. Fam. oder extrapolatorisch bei Realfamilien auf Grund einer empi-
risch gefundenen Entwicklungsregel wiinschenswert ksein_l_kann), SO mag man

= +4
sich des mathematischen Summenzeichens bedienen: > nk ((148/149)) be-

deutet die Gesamt-Nks. der Ahnen Nr. 148 und 149 aus deren gemeinsamer
Ehe bis zur Ururenkelgen. (einschlieBlich) eines Probanden (1); da das Ahnen-
paar der Ahnengen. —7 angehért, so fingt die Zihlung ihrer Nk. also mit
der —6. Gen. an. Dieses Beispiel zeigt die Vorteile prignanter Symbolzeichen
gegeniiber langatmigen Wortausdriicken; daB sie nicht immer ganz einfach
sein konnen und etwas Einarbeit erfordern, liegt an der Vielfiltigkeit der hier
beriihrten Probleme.

Da wir uns hier nicht nur die Ermittlung der Nks. eines Individuums oder
eines Ehepaares zum Ziel gesetzt haben, sondern die zahlenmifBige Bestim-
mung der GV. eines Probanden, miissen wir nunmehr die Nachkommenschaften
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all seiner, einer bestimmten Gen. angehdrenden, Ahnenpaare zusammenfassen.
Wir wollen diese Summe mit N (k) bezeichnen. Hierbei wird es, sobald wir
ein einigermaBen groBes Material umfassen, immer hiufiger vorkommen, daB
einzelne Personen oder ganze Familienzweige an mehreren Stellen auftreten,
also einen Nachfahrenimplex bilden. Bei der Bildung der Summenzahl Nt
zihlen wir sie jedesmal wieder mit und erhalten so eine theoretische
Nachkommenzahl Ihr steht diec physische Nachfahren-
zahl Np gegeniiber, bei der jede Person nur einmal gezihlt wird, und zwar
bei ihrem erstmaligen Vorkommen, also bei niedrigstem (x) und dort in der
Altersfolge der Geschwister. Der Begriff des ,mehrfachen Verwandten” be-
zieht sich hinsichtlich np nur auf das Vorkommen innerhalb der Nks. des
gleichen Ahnenpaares (x/x+1), bei Np hingegen auf Vorkommen in der Nks.
der ganzen Ahnengen. k; es ist zweckmiBig, diese Unterscheidung noch durch
die Begriffe ,innerer Nachfahrenimplex” und ,iufBerer
Nachfahrenimplex® zu kennzeichnen.

Gehen wir systematisch von einer nebst ihrer gesamten Nks. vollstindig
behandelten Ahnengen. k zu der nichsthéheren k—1 iiber (vergessen wir nicht,
daB die k der At. stets negative Zahlen sind!), so tritt an Stelle der Nks.
n (x/x+1) diejenige n (2x/2x+1) und diejenige n (2x+2/2x+3); in beiden
letzteren ist aber n(x/x+1) mitenthalten, auBerdem die Geschwister der
Ahnen (x) und (x+1) mit ihren jeweiligen Nk.; diesen Zuwachs, den die
Gen. k—1 erbringt, wollen wir mit v (2x/2x+1) bzw. v (2x+2/2x+3) kenn-
zeichnen und erhalten die Definitionsgleichung:

n (2x/2x+3) = n(x/x+1) + v (2x/2xt1) + v(2x+2/2x+3)
oder fiir die ganze Gen. k—1:
N (k=1) = N (k) + v (@—K+1/3—k+1 +1) + y(@—KF1 +2/2—K+1+3) + |
+ v (2—kt2 /K2 1),
Da wir N (k) ebenso auf N (k+1), dieses auf N (k+2) zuriickfithren kdnnen
usf., ergibt sich sogleich:
x=2—k+1 -2
N =" v&/x+1),
Xx=2
d. h. die Gesamt-Nks. einer At. bis zur Gen. k ist gleich der Summe simt-
licher ,Nachkommenzuwachse” aller Ahnenpaare bis zu dieser Gen. ein-
schlieBlich. Mit dieser Formulierung ist der formal-systematisch bedingte Nach-
fahrenimplex ausgeschaltet, der darin bestiinde, daB wir bei Summierung aller
n (x/x+1) einer ganzen Gen. die n der nichstniedrigen Gen. stets zweimal
mitzdhlen wiirden, einmal bei den Eltern eines Mannes, einmal bei den Eltern
seiner Frau. Es erleichtert vielleicht das Verstindnis der obigen Ableitung,
wenn wir daher uns klar machen, daB wir die Summe N (k) auch erhalten
konnten durch Zusammenzihlen aller n (x/x+1) der Ahnenpaare der k-ten
Gen. unter Abzug der ganzen Summe N (k+1) der nichstniedrigen Gen., der
doppelten Summe der (k+2)-ten Gen., der vierfachen Summe N (k+3), der
achtfachen Summe N (k+4) usf., in Zeichensprache:
N (k) = n (@ ¥2—%+1) + n(2—k+2/2—%+3)+...+ n(2—k+12/2—k+1_3)
—N((k+1) —2XN(k+2) —22XN(k+3) —... =22 X NQ).
Endlich sei noch ein Beispiel gegeben:
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N (=IV) = n(@16/7) + n(18/9) + n(20/1) + ...+ n(30/1) — N (-II)
— 2N (II) — 4N (=D
= n(16/7) + n(18/9) + n(20/1) + ...+ n(30/1) — [n(8/9) + n(10/1)
+ ...+ n@14/5)] — 2n(4/5) — 2n(6/7) — 4 N (2/3).

Dem gegeniiber bringt, wie man zugeben wird, das Rechnen mit den Zu-
wachsen v einige Vereinfachung.

Die so errechneten N-Werte sind als theoretische Werte anzusehen, kon-
nen also durchweg als Nt bezeichnet werden. Die in ihnen im Einzelfall ent-
haltenen Nk.-implexe miissen individuell ermittelt und sinnvoll in Rechnung
gesetzt werden, wobei die Summenwerte Np erhalten werden.

Es liegt nahe, in dhnlicher Weise wie in der At. auch in der Nt. den
Implex zahlenmidBig anzugeben. Wenn auch hier keine absolute Personen-
sollzahl fiir jede Gen. existiert, kdnnen doch sowohl die Werte np und nt
als auch Np und Nt jeweils zu Implexzahlen verbunden werden:

npk _ ntk—npk . v
M gibt den Nachfahren
np (x/x+1)

nt (x/x+1) den
Gesamtnachfahrenimplex in Bezug auf ein Ahnenehepaar (x/x+1)
bis zur Gen. k einschlieBlich. Analog kann auch der Nachfahren-
implex in Bezug auf eine ganze Ahnengeneration ki
gekennzeichnet werden, als

Np (k1)

e N Npk'z (k1) 1 ; s
iNgs (k1) = 1 — N_—tk’g ) innerh. einer Gen. ke, als IN|, (k1) = 1 — Nt (k1)

insgesamt bis zur Gen. k2 einschlieBlich. Hierbei dienen zur Berechnung der
in und In die Zuwachswerte vp, die nur durch ,inneren Nachfahrenimplex”
bedingt sind, zur Berechnung der iN und IN die durch ,duBeren Nachfahren-
implex“ (siche S. 48!) modifizierten Zuwachswerte vp.

ink (x/xt+1) = 1 —

implex in der k-ten Gen, Ink(x/x*+1) = 1 —

In Fig. 27 ist ein Ausschnitt aus der At. eines Probanden (1) gegeben,
durch welches Beispiel die vielleicht etwas abstrakten Darlegungen der letzten
Seiten mehr Leben und Anschaulichkeit gewinnen md&gen. Man denke sich
diese At. zugleich mit einer Nt. verbunden, indem einheitlich angenommen
wird, daB aus jeder dargestellten E h e nur drei Kinder hervorgehen, die aber
alle wieder heiraten (daB diese Regelung nicht gleichwertig ist mit der bei den
»schematischen Familien“, S. 39, wo jede Person 3 heiratende Kinder
hinterldBt, wird hier wohl gut verstindlich!); weitere Anomalien als die hier
eingezeichneten soll die Gesamtfamilie nicht aufweisen. Es sind nun unter
jeder Person die aus ihr hervorgehenden Nk.-anzahlen ntk beziiglich der links
vermerkten Gen. angeschrieben; sie sind meist mit npk identisch [z. B. nt—II
(23) = np—I1(23) = 39]. Unter jedem Ehebogen wurden ferner die aus der
Ehe hervorgehenden Nk. gezihlt, und zwar links vom Komma ntk ((x/x+1)),
rechts vom Komma ntk (x/x+1). Dadurch wird ersichtlich, wie grof der Ein-
fluB der Mehrfachheiraten mancher Personen auf die Nk.-zahl ist. DaB durch
die Heiraten der iiber (16) blutsverwandten Personen (4) und (5) sowie (2)
und (3) auBer dem Ahnenverlust fiir (1) auch Nachfahrenausfall eintritt, ist
leicht ersichtlich; deshalb findet man links unten fiir das davon besonders
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betroffene Paar (16/17) auch die Zahlen npk vermerkt, die man an Hand der
Figur nachpriifen mdge. Aus ihnen kann nun auch der Nachfahrenimplex
zahlenmiBig errechnet werden; es wird in_j(16) = 1 — /s = 0.038,

in4,(16) = 1 — ®24 = 0.051, in4(16) = 1 — /22 = 0,051, und
Inpj(16) = 1 — ®%104a = 0.049, ferner in_j (16/17) = 1 — %105 = 0.029,
iny,(16/17) = 1 — 3%/a15 = 0.038, in 4-1(16/17) = 1 — /s = 0.038
und Iny1(16/17) = 1 — ™17 = 0.036. In gleicher Weise kann man auch

den nur auf die Ehe (16/17) allein beschrinkten Nachfahrenimplex berechnen,
z. B. in4 ((16/17)) = 1 — **/s1 = 0.026, In41((16/17)) = 1 — %2 =

0.023, wodurch hier der ,innere Nachfahrenimplex“ zum Ausdruck gebracht
wird. Der A h n e nimplex fiir (1) betrdgt i_jjj = 0.125 bzw. i_jy = 0.187.

Ganz rechts in Fig. 27 findet man noch die Summation der Nks. der ganzen
Ahnengen. —IV (mittels der Zuwachsmethode) durchgefithrt. Aus diesen
Werten Nt und Np kénnen wiederum Gesamtnachfahrenimplexe berechnet
werden, z. B. iN4j(=IV) = 1 — "™/ = 0.120, IN 4-1(-IV) = IN 4]

(16/31) = 1 — *3%/20:1 = 0.102; interessant ist vielleicht noch an unsrem
Beispiel, daB von allen aus der —IV. Ahnengen. des Probanden stammenden
insgesamt 2633 verschiedenen Personen 1356, also mehr als die Hilfte, von
dem Ahnenpaar (16/17) abstammen.

Solche Rechnungen dhneln ganz den Aufgaben, die jedem Fideikommisver-
walter aus seiner Praxis vertraut sind; erst durch das eigene Durcharbeiten
durch die Einzelheiten solcher Probleme kann man sich ganz mit ihnen ver-
traut machen; das hier gewihlte Beispiel eignet sich gut dazu, es enthilt
allerlei zu knackende Niisse!

Halten die Nachfahrenimplexe im Beispiel der Fig. 27 sich zahlenmiBig in
bescheidenen Grenzen, so zeigt Figur 28 einen Fall auBergewdhnlich starker
Implexe. Nach der Regel des Zweikindersystems einer schemat. Familie sind
hier fiir die Nk. des Probanden ,Adam“ zu errechnen: nti = 2, nte = 4,
nt3 = 8, nt4 = 16, nts = 32 Nk.; durch Verwandtenheiraten reduzieren
sich diese aber auf die physischen Werte np1 = 2, npe = 4, nps = 6, np4
= 10, nps = 12, und man erhilt daraus leicht fiir die D.- E- und F-Gen.
die Implexzahlen in+3 = 1 — %s = 0.25, in+4 = 1 — %16 = 0.375, in+5
= 1 — /2 = 0.625. Der Gesamtimplex wird In+5 = 1 — %/e2 = 0.452,
also schon nahe an !/2 heranreichend.

Der iiber der Fiille von Definitionen, Begriffen und Symbolen vielleicht
ungeduldig werdende Leser mége bedenken, was die Ziele sind, die hinter all
dem Angefiihrten stehen. Nicht eine trockene Statistik wird angestrebt, auch
interessieren an sich nicht so sehr die Einzelzahlen, die sich bei Anwendung
unsrer Formeln auf einen speziellen Fall ergeben. Ich sehe es aber als eine der
grofien Aufgaben der Genealogie an, zu einer wirklich weitrdumigen Kenntnis
der Entwicklungsgeschichte der Familien, der Rassen, ja der Menschheit vor-
zustoBen; dahin fithrt aber neben rein theoretischer Spekulation nur der Weg
iiber statistische Verarbeitung vielen exakten Einzelmaterials. Dieser Weg zur
GrofBzahlforschung ist aber noch kaum begangen, ja nur bei wenigen Forschern
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klar erkannt. Zum dabei unentbehrlichen Riistzeug an Begriffen einen Beitrag
zu liefern, ist der Sinn des hier Entwickelten. Im Laufe weiterer Forschung
mag es zweckmifigen Ausbau erfahren, seine Brauchbarkeit erweisen oder
durch Besseres ersetzt werden. Es soll aber von vornherein eine , babylonische
Sprachverwirrung“ verhindert werden.

? Die Sippenquantitit

In der At. haben wir es ausschlieBlich mit verheirateten oder doch heirats-
fihigen Menschen zu tun, die Kinder hinterlieBen. Auch bei den ,schemati-
schen Familien“ wurden andere Personen aufler Acht gelassen. In der Wirk-
lichkeit der Nks. aber finden wir zu einem groBen Prozentsatz jung ver-
storbene Kinder, Hagestolze und auch kinderlos bleibende Ehen. Wie schon
das eine Beispiel der Feuerlein-nks. (S. 44) zeigt, beeinflussen diese in er-
heblichem Ausmaf die Zahlen der Statistik. Wie konnen sie gerecht erfaBt
werden?

Es ist in jeder Familie erstrebenswert, eine grofie Anzahl Kinder zu er-
zielen (vorausgesetzt, daB nicht Erbkrankheiten sie unerwiinscht machen).
Ebenso ist aber zu erstreben, daB das einzelne Kind lange lebt, damit es Aus-
sicht hat, zur Heirat und zur Fortpflanzung der Tradition zu kommen. Somit
erscheint es zweckmiBig, als MaB fiir die ,Gr6Be einer Familie“, das Produkt
dieser beiden Faktoren: Anzahl und erreichtes Alter der Individuen, zum Ver-
gleich verschiedener Familien zu benutzen. Wir wollen dieses MafBl die Sip -
penquantitidt (Sq) nennen und seine Einheit ein Sippenjahr (Sj).
Haben in einer gewissen Zeitspanne, sagen wir in 50 Jahren, an Nk. eines
Stammelternpaares 5 Kinder gelebt, davon 3 durch die ganze Zeit, 2 nur 45
bzw. 40 Jahre lang, ferner 10 Enkel im Alter von 20 bis 11 Jahren am Ende
der Zeitspanne, so betrigt die Sq in diesem Zeitraum 3X50+45+40+20+
19+18+17+16+15+14+13+12+11 = 390 Sj. Damit ist der Begriff
wohl klargestellt. Da in der Praxis bei solchen Zihlungen oft sehr groBe
Zahlen auftreten, ergeben sich zwei weitere Moglichkeiten: man konnte eine
groBere Einheit wihlen, etwa 1 ,Kilosippenjahr“ (Ksj) = 1000 Sj, oder noch
besser nicht die Sj-zahlen, sondern deren Logarithmen nennen, so daf im
obigen Beispiel 2.591 Lsj, statt 10 000 Sj 4 Lsj, statt 1 Million Sj = 1000 Kisj
=6 Lsj zu schreiben wire.

Bei groBeren Nt. ist die Berechnung solcher Zahlen etwas mithsam, aber
der Aufwand diirfte doch in vielen Fillen lohnend sein, da sich daraus eine
sehr klare und vielsagende Darstellungsart des Materials entwickeln laBt ).
Zeichnet man nimlich iiber einer Zeitskala einfach fiir jedes Jahr die Anzahl
der jeweils Lebenden auf und verbindet die Punkte durch eine Kurve, so zeigt
diese in sehr anschaulicher Weise den Verlauf des Personenbestandes durch
die Zeit auf. Die Sq ist nun nichts anderes als der Flicheninhalt, den diese
Kurve mit der Grundlinie einschlieBt; sie hat also Summen- oder Integral-
charakter. In solchen Sj-kurven kann man, wie ein Beispiel in Fig. 29 zeigt
41) Vgl. hierzu: S. Rosch, Uber synoptische Familientafeln. Fam.-gesch. BlL. 37 (1939), H. 1,
Sp. 1—16; eine entsprechende, die Nk. von Goethes Freundin Lotte Buff behandelnde Tafel
ist in S. Résch, Die Familie Buff (1953), S. 175 erschienen. Erst neuerdings erfuhr ich, dali

auch E. E. Roesle die gleiche Darstellungsart schon verwendet hat, z. B. in Familienbiol. u.
Fam.-kultur (Fam.-zeitschrift Biirger) 2 (1936/37), S. 14 und 32.
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(das einem Beitrag zu dem leider nicht mehr erschienenen 5.Band der ost-
friesischen Geschlechterbiicher entnommen ist), die getrennte Darstellung der
einzelnen Gen. durchfithren und zugleich die Gesamtsummenkurve einzeich-
nen; der Nachfahrenimplex kann anschaulich gemacht, und auch eine getrennte
Zihlung der Stammnamenstriger und Tochter-nk. (gegebenenfalls sogar jedes
einzelnen Namens) durchgefithrt werden. Man hat also in einem Bild alles
beisammen, was eine summarische Statistik wiinschen kann; iiber die Einzel-
individuen und ihre Lebensschicksale, auch iiber ihre Anzahl sagt dieses Bild
allerdings nichts aus. Jede Kurve fiir eine Einzelgen. muB mit fortschreitender
Zeit einmal wieder auf den Wert Null absinken; man sicht, wie nach rechts
hin bei einer gesunden Familie die Gen.-maxima immer hoéher werden, die
Kurven sich mehr und mehr zeitlich in die Linge erstrecken *®) und dabei
einen glatteren, glockenartigen Umri annehmen (Gesetz der grofien Zahlen!),
wie sich aber auch groBe Ereignisse der Geschichte (Wirtschaftsaufschwung,
-Depressionen, Kriege) ihnen aufprigen. Fin Vorzug dieser Darstellung gegen-
iiber einer solchen wie etwa in Fig. 24 mit Angabe der Personenzahl je Gen.,
wo ,unausgelebte Gen. durch ihr Absinken stets ein unvollkommenes Bild
ergeben miissen, ist das stete ,Fertigsein“ der Kurven auch bis in die Jetzt-
zeit. Dabei wird einzig allerdings vorausgesetzt eine einigermafen vollstindige
Kenntnis aller Einzelpersonen und ihrer Lebensdaten (wenigstens nach Ge-
burts- und Sterbejahr); wo die letzteren fehlen, miissen sie sinnvoll ersetzt
werden; so begeht man einen sicher unschiddlicheren Fehler, wenn man beim
Wissen um ,einige klein gestorbene Kinder” diese mit Lebensaltern von 1, 2
oder 4 Jahren einsetzt, als wenn man vergifit, einen Erwachsenen ,sterben zu
lassen“. Verschollene, Ausgewanderte oder sonst unbekannt Gebliebene muf
man mit plausiblem Alter einsetzen, etwa mit dem Durchschnittslebensalter
von 67 Jahren; die Unkenntnis iiber ihre etwaige Nks. bleibt allerdings der
einzige Mangel der Darstellung, der nicht behoben werden kann; diese ist in
solchen Fillen also als Minimalkurve anzusprechen. Mit der Jetztzeit oder
einer sonstigen als Ende eines Zeitraumes betrachteten Jahreszahl miissen die
dann noch unausgelebten Gen. durch eine senkrechte Linie zur geschlossenen
Kurve gemacht werden, um eine Sj-zahl zu ermdglichen, die dann auch nur
provisorischen Charakter hat.

Die Ausblicke, die solche Sj-darstellungen bieten, kénnen in ihrer Viel-
seitigkeit hier nur angedeutet werden; sie beschrinken sich nicht auf genera-
tionsmifige und gesamte Personenzihlung an sich. Man denke z. B. an eine
geographische Ubersicht iiber eine Nks., wobei die Zahl der in verschiedenen
Lindern oder Orten lebenden Personen zum Ausdruck gebracht werden soll.
Will man dabei eine jede Person eindeutig einem Ort zusprechen, so wird
man oft in Verlegenheit kommen, z. B. bei einem preu8. Beamten oder Offi-
zier, der mit seiner Familie alle paar Jahre in eine andere Provinz, zeitweise
etwa auch ins Reichsland ElsaB-Lothringen, nach Posen usf., schlieBlich nach
Berlin versetzt wurde, um sich schlieBlich auf einem Landgut irgendwo fiir die
letzten Jahrzehnte des Ruhestandes seShaft zu machen; man denke weiter an

42) Diese ,Dispersionserscheinung®, wie man sie nennen kann, hat Johs. Hohlfeld zu einer
interessanten kunstphilosophischen Betrachtung herangezogen: ,Das Problem der Generation.
gedanken zu Wilh. Pinders kunstgeschichtlichem Werk®, Fam.-gesch. Bl. 39 (1941), H. 9/10,
p. 129—140,
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Auswandererfamilien, an Missionare, Kiinstler usf. Ganz gerecht wird aber
die Darstellung der Wirklichkeit, wenn man in jedem Jahr die Person an dem
Ort zur Summe der Sj zuzihlt, wo sie sich gerade aufhielt. Man wird so jede
Verlagerung des Familienschwerpunktes und den ganzen Zeitverlauf klar dar-
stellen und wird kleine Episoden nicht unnatiirlich aufbauschen. Ahnliches
gilt fiir die Gruppierung einer Familie nach beruflichen, nach anthropologischen,
soziologischen, religidsen u. a. Gesichtspunkten. Man wird z. B. bei Berufs-
gliederungen selbstindige Gruppen wie Kinder, Volksschiiler, Mittelschiiler,
Studenten, Lehrlinge, untere Beamte, Soldaten, Offiziere usf. bilden, die hier
voll berechtigt sind und gerecht gezihlt werden, weil sie von Jedem fiir eine
gewisse Zahl von Jahren durchlaufen werden. Mir scheint, daB die ehrliche
Statistik hierbei nur gewinnen kann. Sicher wird die Zahlung mithsamer, daB
sie aber dazu erzieht, sich mit dem Leben der einzelnen Familienglieder etwas
mehr zu befassen als es gemeinhin in Familieniibersichten zu geschehen pflegt
(die vorliegende leider nicht ausgeschlossen!), kann ihr wohl nicht als Fehler
angerechnet werden!

Bei Darstellungen nach Art der Fig. 29 tritt die Frage auf, ob hier nicht
auch ein Vergleich mit einem allgemeinen AbsolutmaB, nimlich mit dem der
schemat. Familien, moglich ist? In der Tat bietet dies keine Schwierigkeiten.
Wir miissen bloB unsre schem. Fam. auch in Sj ausdriicken. Dazu sind zwei
Festsetzungen ndtig: Die Lebensdauer der Einzelperson mufl mit der mittleren
Lebensdauer des Menschen gleichgesetzt werden, wobei die zum Rechnen be-
queme Zahl von 66%3 Jahren wohl keinen grofien Fehler enthilt; ferner miis-
sen wir den mittleren Zeitabstand zweier Gen. festlegen, was die Halfte dieser
Zahl, 33'/3 Jahre, leisten mag. Wohl kdnnte man die schem. Fam. noch weiter-
gehend den Realfam. angleichen durch zeitliche Variation der mittleren Le-
bensdauer, die ja in frithereren Zeiten wesentlich geringer war, durch stufen-
weises Folgenlassen der Kinder einer Ehe, was die Glockenform der Gen.-
kurven und ihre Verbreiterung mitbedingt, durch Einfithren ledig bleibender
Kinder usf. Diese Komplikationen erscheinen mir vorerst aber entbehrlich, da
die schem. Fam. nur iiberhaupt ein Geriist bilden sollen, das uns Vergleiche
ermdglicht, und das tunlichst einfachen Bau haben soll.

In meiner Anm. 39 zitierten Arbeit von 1939 ist eine Tab. 4 enthalten,
mit Zahlenangaben iiber die Sippenjahrentwicklung schematischer Familien, die
sich leicht weiter ausbauen liBt. Es mag hier nur noch betont werden, daf die
schem. Fam. am besten sich mit den nt-Werten vergleichen lassen, da sie selbst
ja iiber Implexe nichts aussagen.

e. Ordnung und Darstellung der Gesamtverwandtschaft

a, Bezifferung?)

In der At. hat jeder Ahn seinen festen Platz und eine Nummer, die diesen
Platz eindeutig erkennen lift, gleichgiiltig, ob der Ahn bekannt oder noch
unerforscht ist, ob er ein- oder mehrfach vorkommt, ob eheliche oder unehe-
liche Geburt vorliegt. Zur Bezifferung ist, wie schon oben gesagt, heute das

423) Vgl. hierzu S. Rosch: Die Bezifferung von At. Fam. u. Volk 2 (1953), H. 2, S. 273—280.
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meistangewandte Verfahren die fortlaufende Durchzdhlung nach Kekule; aus
der Nummer eines Ahns ersiecht man sofort, ob er minnlichen (gerade Zahl)
oder weiblichen Geschlechts (ungerade Zahl) ist, seine Gen. ermittelt man
schnell durch Aufsuchen der ndchstniedrigen Potenz von 2: deren Exponent
ist die gesuchte Gen.-nummer, ithr Wert gibt die theoretische Anzahl der
Personen in dieser Gen. an; will man den Weg vom Ahn zum Probanden im
einzelnen verfolgen, so halbiert man immer wieder die Nummer, wobei man
bei ungeraden Zahlen die nichstniedrige gerade (den Ehegatten der betr. Ahn-
frau) halbiert, bis man auf 1 kommt. Beispiel: Der Ahn 3333 ist weiblich
und gehodrt der Gen. —11 an, da 2048 =211 die néichstniedrige Potenz von 2
ist; der Gen. gehdren 2048 Personen an; stindige Halbierung fiihrt auf fol-
gende Zwischenahnen: 1666, 833, 416, 208, 104, 52, 26, 13, 6, 3.

Neben dieser At.-zihlung ist eine weitere durchaus beachtenswert, die
z. B. Robert Sommer in seiner ,Familienforschung und Vererbungslehre® (Lzg.
1. Aufl. 1907, 2. Aufl. 1922, 3. Aufl. 1927, mit 232 bzw. 358 bzw. 520 S.)
und ebenso in ,Goethe im Lichte der Vererbungslehre“ (Lzg. 1908, 126 S.)
verwendet, Danach werden durch Nummern oder Buchstaben die Gen. ange-
geben, und innerhalb jeder Gen. die Ahnen von neuem durchnumeriert. Der
Ahn A VII=19 Sommers entspricht also Kekules Nr.146. Man beachte beson-
ders, daB bei Sommer die Minner ungerade Zahlen erhalten. Die Zahlen sind
zwar stets kleiner als bei Kekule und durch die vorgestellte Gen.-zahl viel-
leicht auch anschaulicher, aber sie bilden doch schon ein zusammengesetztes
Symbol, das manchem abschreckender erscheint als die glatte Kekulezahl.
‘Jy US[[21z2ds IJUId UL [EWIUId UPI SEP ‘UIAISAS SIYOSIPEAPUIdL ‘SII2IToM Ul
anwandte und bald danach als auch von anderer Seite benutzt kennen lernte,
verzichtet ganz auf Zahlen und beschrinkt sich auf die Zeichen V = Vater
und M = Mutter; die 4 GroBeltern heiflen VV, VM, MV, MM, der obige
Ahn 146 wire VVMVVMYV; die Anzahl der Zeichen nennt dabei sofort die
Gen. Das Verfahren ist verbliiffend einfach, fithrt aber doch bei hohen Ahnen-
nummern zu unertriglich langen Symbolen und gibt tiberdies leichter zu
Schreibfehlern AnlaB als unser Ziffernsystem.

Auch in der Nt. hat jede Person einen festen Platz, der durch die Alters-
reihenfolge der Geschwister gegeben ist; infolge der variablen Kinderanzahl
jeder Ehe kann hier aber eine eindeutige Numerierung erst erfolgen, wenn
alle Glieder der Tafel liickenlos bekannt sind. Dies ist das grofie Hindernis,
das einer einheitlichen Bezifferung von Nt. stets im Wege steht; jeder Autor
versucht daher, fiir seinen Fall die zweckmiBigste Losung zu finden. Eine solche
Bezifferung ist aber zur Kennzeichnung der Einzelperson bei grofien Familien
unbedingt nétig.

Eine fortlaufende Durchzihlung der gesamten Nks., bei kleinem Umfang
des Materials angebracht, ist im allgemeinen ungiinstig und wird auch selten
durchgefiihrt. Ein dem obigen dyadischen Ahnenzeichensystem analoges Be-
nutzen der Zeichen S = Sohn und T = Tochter (und N = Nachkomme un-
bekannten Geschlechts) hitte schon eher Sinn; das Symbol TsT1Se¢Ts z. B.
wiirde bedeuten, daf8 die fragliche Person das 4. Kind (und zwar eine Tochter)
des 6. Kindes (eines Sohnes) des 1. Kindes (einer Tochter) des 3. Kindes
(einer Tochter) des Stammelternpaares ist; damit wire eindeutig die Beziehung
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zum Stammpaar mit allen Zwischengliedern festgelegt; ob es schon vorge-
schlagen oder gar benutzt wurde, weiB ich nicht, doch wiirden auch hier uner-
freulich lange Symbole auftreten.

Nahe hiermit verwandt ist aber ein von R. Beichhold **) angeregter, sehr
beherzigenswerter Weg. Danach werden von den Nk. eines Stammpaares nur
diejenigen beziffert, die wieder Nk. haben, und zwar die Kinder mit einer
ihrer Altersfolge entsprechenden Ziffer, die Enkel mit der Ziffer ihres Vaters
bzw. ihrer Mutter und einer ihrer ecigenen Geschwisterfolge entsprechenden
2. Ziffer, die Urenkel mit dreistelligen Zahlen usf. Die Stellenzahl nennt also
jeweils die Gen. Die 6 wieder mit Nachkommen versehenen Kinder der Nr.
3871 sind somit Nr. 38711 bis 38716. Der vom Verfasser selbst erwihnte
Nachteil, daB Geschwisteranzahlen iiber 9 hierbei Schwierigkeiten bereiten, wire
vielleicht am besten zu beheben durch Benutzung von Buchstaben anstelle der
9 Ziffern; diese Erweiterung auf 26 mdgliche Geschwister wiirde ohne weiteres
uew gep ‘Udadiaesaq [IAIYPEN USpUIURYPSId IdZsundun YPou IM Udp tpne
sich auf eine Auswahl der Personen beschrinkt; es lieBe sich somit fiir jede
Person der Nt. ein eindeutiges Symbol angeben. Die Veranlassung, sich dabei
den Nummernwert der Buchstaben des Alphabets zu merken, halte ich nur
fiir vorteilhaft. Verwendet man schlieflich noch z. B. groBe Buchstaben fiir
minnliche, kleine Buchstaben fiir weibliche Zwischenglieder (oder umgekehrt;
auch etwa deutsche bzw. lateinische Schriftzeichen), so hat man hier wieder
alle Vorteile des oben skizzierten S-T-Systems.

Die gebriuchlichste Art der Bezifferung in Nt. besteht in einer Gliederung
nach Gen. Wegen der Gefahr, daB durch spdter bekannt werdende Zugehérige
die Zahlenfolge Verschiebungen erleidet, vermeidet man hiufig, innerhalb
einer Gen. alle Personen durchzunumerieren. Betrachten wir daraufhin zwei
der groften und bekanntesten Stammtafelsammlungen **), die ,Deutschen Ge-
schlechterbiicher”, die seit 1889 in 119 Bénden iiber 3000 Stammfolgen ver-
offentlichten, und ihr grofes Vorbild, die seit 1763 erscheinenden ,Gothai-
schen Adelstaschenbiicher, die in etwa viermal so viel Binden wohl gegen
8000 adelige Stammfolgen, jede in stindigen Neuauflagen, nachweisen, so er-
kennen wir, daB die Bezifferung in beiden Fillen auf ein Minimum beschrinkt
wird und weniger der Kennzeichnung eines Einzelindividuums dient als einer
iibersichtlichen Stoffgliederung. Im ,Gotha® tritt bei umfangreichen Stamm-
folgen zunichst eine Aufspaltung in Linien, Aste, Zweige, Hiuser u. a.
Untergruppen ein, und erst innerhalb einer solchen Einheit wird durch Ziffern
ohne, mit ein und zwei Klammern, danach durch kleine Buchstaben und durch
entsprechendes Einriicken eine Ubersicht nach Gen. geschaffen. Ein bestimmter
v. Biilow koénnte also z. B. bezeichnet werden mit: ,I. Linie, 1. Ast, 1. Zweig,
2. Haus, bbb 3. 1) (2) b. d)“, doch bleiben diese Symbole bei Neuauflagén
nicht einer Person eigen, sondern werden stets neu nach jeweiligem Bedarf
geschaffen. Anders ist die Gliederung im ,Dt. Geschl.-buch“. Zwar wird hier

43) Robert Beichhold: Ein Vorschlag zur Bezifferuxif von Nt. und Stammtafeln. Fam.-gesch.
}31. 27 )(1929), H. 9/10, Sp. 289—290, und 36 (1938), H. 5/6, Sp. 154 (,Bezifferung von Sippen-
isten”).
44) Leider fehlt es uns noch an allgemeinen Sammelwerken von Nt., die nicht sich auf einen

jeweiligen Namensstamm beschrinken, doch gibt es eine Reihe gut bearbeiteter Nt. spezieller
Einzelfamilien.
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auch eine Aufteilung in Stimme, Aste, Zweige, Hiuser (jeweils evtl. noch
Unter-) durchgefiihrt, doch geht iiber alle weg eine strenge Gen.-gliederung
mittels romischer Ziffern, und innerhalb jeder Gen. eine fortlaufende Kenn-
zeichnung mittels kleiner Buchstaben a—z, eventuell fortgesetzt durch za—zz,
ya—yz usf. Aber es werden jeweils nur die Personen mit solchen Zeichen ver-
sehen, die selbst wieder Nk. haben; alle anderen tragen das Symbol ihres
Vaters mit einer die Geschwisterfolge bezeichnenden Ziffer. Wenn also VII f 4
(das 4. Kind des VIIf) heiratet und Kinder hat, so bekommt er z. B. die
Bezeichnung VIII n, seine 10 Kinder VIIIn 1 — VIII n 10, unter denen wieder
die Viter IX z, IX za und IX zb sein konnen. Das Verfahren hat sich gut be-
wihrt; es ist iibersichtlich und kommt mit erstaunlich einfacher Symbolik aus.

Ebenso wie At. und Nt. ist auch die Gesamtverwandtschaftstafel (Gvt.) auf
einem Probanden aufgebaut; da sie aber die beiden ersteren zusammenfaft,
muB notwendig ihre Symbolik auch etwas komplizierter sein **). Da wir vom
Probanden aus zu irgend einer Person der Gvt. stets iiber die Vermittlung
eines gemeinsamen Ahns oder eines Ahnenpaares kommen, ist es das Ein-
fachste, deren Ahnennummern in das Symbol zu iibernehmen. Dies soll in
Form der eingeklammerten, an erster Stelle im Symbol stehenden Zahl, er-
folgen; bei Ahnenehepaaren wird stets die kleinere Nummer zuerst genannt,
die zweite durch einen Schrigstrich von ihr getrennt und zur Vereinfachung nur
mit ihrer letzten Ziffer genannt, z. B. (4/5), (22/3), (1578/9). Nk. aus einer
anderen Ehe eines der Ahnen werden nur mit dessen Nummer bezeichnet,
z. B. (23). Selbst wenn zwei Ahnen, etwa Nr. (14) und Nr. (5) in einer
zweiten Ehe zusammentreten sollten oder in einer fritheren Ehe Kinder hatten,
so ist eine Verwechslung im Symbol mit (14/5) nicht mdglich, denn wir
wiirden in diesem Falle (14;5) schreiben. Bei mehrfachen Vws.-beziehungen
zum Probanden wird stets nur diejenige mit niedrigsten Ahnennummern im
Symbol genannt.

Der zweite Teil des Symbols muB nun der Kennzeichnung der Person als
Nk. des Ahnenpaares dienen. Ich habe mich dabei vorerst, solange das vor-
liegende Material noch unvollstindig ist, zu einer Unterteilung nach Gen.
und innerhalb dieser zu jeweils fortlaufender Durchzihlung entschlossen. Viel-
leicht soll spiter, nach einigermaen vollstindiger Ubersicht iiber die betrach-
teten Linien, zu einer der Beichholdschen #hnlichen Bezifferung iibergegangen
werden. Auf die eingeklammerte Nummer des oder der nichsten gemeinsamen
Ahnen folgt also im Symbol die Nummer der Gen., der die zu benennende
Person angehort; die Nummer bezieht sich auf den Probanden, und ist in
rémischen Ziffern geschrieben, mit negativem Vorzeichen, wenn die Person

45) Auch Wilhelm Burkhardsberg (eig. Wilh. Schiber) hat in seinem ,Fortfiihrungssystem*
[Beschreibung in: .Ahnenbezifferung und Verwandtes, Frankft. Bl. Fam.-gesch. 6 (1913),
S. 171—174, ,Das Fortfiihrungssystem“, Vjschr. Herold 45 (1917), H. 3, S. 147—155, Anwen-
dungsbeispiel in: ,Eine Pfilzer Familie im Lichte genealogischer Statistik (Familie Mahla)“,
Pfdlzer Museum 45 (1928), H. 9/10, S. 248—256] eine Kombination von At. und Nt. bezwedkt;
bei ihm ist aber die Nt., speziell sogar (leider) nur die Stammtafel das Primire, und er
baut symbolmiflig die gekiirzten At. der jeweils angeheirateten Ehegatten in die Nach-
fahrensymbole ein.

Auch Beichholds Vorschlag, in Anm. 43 an 2. Stelle zitiert, hat die gleiche Tendenz, also
etwa das Umgekehrte von unserm Vorhaben.
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einer zeitlich weiter zuriickliegenden Gen. angehért als der Proband, im andern
Fall mit positivem Vorzeichen, das nie weggelassen werden soll; auch die
Gen. des Probanden selbst wird nicht mit 0, sondern zur Vermeidung von
Irrtimern mit +0 bezeichnet. Durch ein Semikolon getrennt, folgt schlieflich
die innerhalb der Gen. (und bei gleicher Klammerzahl!) fortlaufend im Sinne
der sich zeitlich folgenden Geschwistergeburten gezihlte Individuennummer.
Alles, was links vom Semikolon steht, ist i. a. als endgiiltig feststehend anzu-
sehen, was rechts von ihm folgt, kann durch Einschiebung neu bekannt wer-
dender Familienglieder sich noch indern. Um nun eine Verwirrung bei etwa
spater folgenden Neuauflagen unsrer Goethe-Verwandtschaftslisten vorzu-
beugen, ist in allen Fillen, wo die endgiiltige Zahl noch nicht feststeht, nach
dem Semikolon zuerst ein a gesetzt; bei den Fillen, die in einer etwaigen
2. Auflage endgiiltig gekldrt werden konnen, bleibt dieser Buchstabe weg, in
weiter unentschieden bleibenden Fillen tritt an seine Stelle vor der nunmehr
anderen Zahl ein b, in einer 3. Auflage ein ¢ usf.

Eine vollstindige Personenkennzeichnung in unsrer Gvt. hat also z. B.
folgendes Aussehen: (64/5) —II; a 146, was besagt: Die 146. Person in der
Gen. der GroBeltern des Probanden in der Nks. von dessen Ahnenpaar 64/65.
Eine 2. Auflage wiirde dieses Symbol vielleicht umwandeln in (64/5) —II; b 203,
wihrend eine 3. Auflage die endgiiltige Festlegung ermdglichen mag als
(64/5) I1; 277. Somit ist wohl alles NGotige hinsichtlich unsrer Symbolik klar-
gestellt. Da aber in der Praxis oft allerlei Bedenken und Uberraschungen auf-
zutreten pflegen, ist es wohl nicht unwillkommen, in Fig. 30 eine Ubersicht
iiber ausgewihlte Beispiele zur Berechnung der Personensymbole zu finden; so
konnen Vw.-heiraten, Gen.-verschiebungen, Stiefahnen usf. Anla zu Zweifeln
bilden. Man wird finden, daB stets das Symbol mit niedrigsten Zahlen (in der
Reihenfolge Ahnennummer, Gen.-nummer, Personennummer) bevorzugt wird.
Die direkten Ahnen des Probanden lassen zweierlei Schreibweise zu: aufer
durch die einfache Ahnennummer, die zur Kennzeichnung natiirlich geniigt,
kann man sie formal als Kinder ihrer Eltern bezeichnen, was ndtig ist, um in
der Reihe ibhrer Geschwister ihnen den richtigen Platz zu sichern.

Unsere Bezifferung durch Personensymbole von der Form (x/x+1)k;z
hat folgende Vorziige: 1. Auch in den komplizierten Fillen ist jede irgendwie
verwandte Person durch ein eindeutiges Symbol zu bezeichnen. 2. Das Symbol
gibt durch seinen Teil links vom Semikolon weitgehend Auskunft iiber die
verwandtschaftliche Stellung der Person zum Probanden. 3. Die Symbole er-
mdglichen eine eindeutige lineare Ordnung, also eine listenmiBige Darstellung
aller Glieder einer Gvt. 4. Durch Aufsuchen der jeweils bei gleichem (x/x+1)
und k hochsten Zahl z rechts vom Semikolon erfihrt man ohne weiteres die
Nk.-anzahl npk (x/x+1), durch deren Summation iiber alle k die Gesamt-nk.-
anzahl np (x/x*1) eines Ahnenpaares; auch die gesamte Personenzahl Np
einer Gvt. ist hieraus bestimmbar. Da die Gradzahlen gb (nicht die g’b!) die
Anzahl der simtlichen Vws.-wege einer Person zum Probanden nennen, so
kann damit grundsitzlich auch ntk (x/x+1), nt (x/x+1) und Nt und hieraus
wieder die Implexzahl ermittelt werden.
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B. Lineare (listenmdfBige) Darstellung

Der Nutzen eines guten Bezifferungssystems tritt besonders deutlich her-
vor, sobald man die sich verzweigende und veristelnde Mannigfaltigkeit einer
Gvt. in die tabellarische Form einer Liste bringen muB, womit eine Zer-
reiBung der natiirlichen Zusammenhinge (denen das Bild des Baumes viel
besser gerecht wird) notwendig verbunden ist.

In der Ahnenschaftsdarstellung bietet dies gar keine Schwierigkeit: die
»lexikographische“ Ordnung der Zahlenfolge der Ahnennummern (x) ist hier
ganz eindeutig; sie wird in zahlreichen Ahnenlisten, so z. B. in den ,At. be-
rithmter Deutscher” (abgesehen von der dort iiblichen flichenmiBigen Wieder-
gabe der ersten Generationen) durchgefithrt; eine natiirliche ,Kapiteleintei-
lung“ ergeben dabei die Abschnitte beim Beginn einer neuen Gen. DaB dabei
die hoheren Kapitel nicht ungebiihrlich anschwellen, dem wirken zwei Um-
stinde entgegen: der Ahnenimplex und das Nachlassen unsrer Kenntnis bei
der zeitlich weit zuriickliegenden Bevélkerung. Trotzdem sprechen auch manche
Griinde fiir eine andere Anordnung der Ahnenliste *®). So hat es infolge unsrer
Art der Familiennamengebung nach dem Vater auch Sinn, ,Vaterreihen®, also
Reihen (x), (2x), (4x), (8%) ... zu bilden, die stets mit einer ungeraden Num-
mer beginnen, sonst aber nur gerade Nummern enthalten; diese Vaterreihen
kénnen in zweierlei Art, nimlich in der Zahlenfolge der ungeraden Anfangs-
glieder oder alphabetisch nach Familiennamen gegenseitig geordnet werden.
Ein markantes Beispiel fiir die letztere Art ist die bei der ,Deutschen Ahnen-
gemeinschaft® eingefithrte Listenform. Es entscheiden hier ZweckmiBigkeits-
griinde.

Bei Nachfahrenlisten mufl man sich zuniichst entscheiden, ob man auf die
Erhaltung der Geschwister- oder der Kinder-Eltern-beziehung mehr Wert legt.
Im ersteren Fall werden nach einem Ehepaar alle Kinder aufgefiithrt, die klein
gestorbenen, die ledig gebliebenen und die kinderlos verheirateten mit allen
Daten, die Begriinder neuer Nks. meist nur mit Namen und Geburtsdatum,
um spiter nach Erledigung der ganzen Elterngen. selbst als Eltern ihrer Kinder
wiederholt und biographisch ausfiihrlich behandelt zu werden. Am verbreitet-
sten ist dieses Prinzip durch seine Anwendung in den ganzen Binden des
»Deutschen Geschlechterbuches”, wodurch es vorbildlich fiir viele einzelne
Familientafeln (leider vorwiegend nur Stammtafeln!) wurde. Das wesentliche
Kennzeichen ist die restlose Durchfilhrung einer Kinderfolge, ehe die nichst-
folgende behandelt wird.

Aber auch das zweite Prinzip hat seinen traditionellen Reprisentanten,
und zwar im ,,Gotha“, den verschiedenen Reihen der Hofkalender, griflichen,
freiherrlichen, ur- und briefadeligen Taschenbiichern; wenn man will, kann
man es als ,vertikale“ Aufeinanderfolge der ,horizontalen“ eben genannten
gegeniiberstellen. Hier wird von einem Kind eines Elternpaares erst zu seinen
jingeren Geschwistern iibergegangen, wenn seine eigenen Kinder, Enkel usw.
aufgefithrt sind; bei giinstiger Bezifferung und geschicktem Einriicken des
Textes von Gen. zu Gen. kann diese Darstellung recht iibersichtlich sein; daB

46) Vgl. Paul Kurt Herrmann: Ordnungssysteme fiir Ahnenlisten. Bl. wiirtt. Fam.-kde. 9
(1942), H. 1/2, S. 14—16.
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beim Fehlen dieser duferen Gestaltung bei sonst wissenschaftlich einwand-
freier Bearbeitung die Klarheit sehr leidet, zeigt etwa, um nur ein Beispiel
zu nennen, die Zusammenstellung der ,,1358 Nachkommen des Malers Peter
Paul Rubens“ in Fam.-gesch. Bl. 39 (1941), Hefte 3—12 [darin ist nt=1554,
np=1356, der Nachfahrenimplex also In=0.128]; hier wurde nur auf Aus-
niitzung des Platzes Wert gelegt; der Leser kann iibrigens zur iibersichtlichen
Gestaltung in solchen Fillen selbst noch viel beitragen durch farbiges Unter-
streichen der Symbole, etwa der 1. Nk.,gen. rot, der 2. kre8, der 3. gelb, der
4. gelbgriin, der 5. griin usf. in der Reihenfolge des Farbenkreises; zuerst aus-
gezogen, falls die Farben nicht fiir alle Gen. reichen, in einem 2. Umlauf ge-
strichelt.

In der hier vorliegenden Liste der Goetheverwandten wurde die erstge-
nannte Darstellung gewdhlt, die sich im logischen Zusammenhang mit unsren
Symbolen von selbst darbietet. Im Unterschied vom Dt. Geschl.-buch wurde
sie hier nur insofern konsequent durchgefithrt, als die Heraushebung der
wieder Nk. habenden Personen aus ihrem Geschwisterkreis vermieden wurde.
Der Zusammenhang von Eltern zu Kindern ist durch Hin- und Riickverwei-
sungen mittels der Symbole gewahrt, wodurch die Ubersichtlichkeit eher ge-
wonnen als abgenommen haben diirfte.

Wie in Zusammenhang mit Fig.31 wohl deutlich ersichtlich wird, liegt
der hier gebotenen Ordnung eine Regel zugrunde, die ich als ,Umscha-
lungsprinzip” bezeichnen mdchte: mit jeder folgenden Ahnengen. und
ihrer jeweiligen Nks. legt sich um den Probanden (durch Strichelung kenntlich
gemacht) eine weitere ,Schale”. Nach auBen ist dieses Anlagern unbegrenzt
fortsetzbar, soweit unsre Kenntnis reicht, nach unten ist es durch die Linie
der Gegenwart mit einer vorldufigen Grenze versehen, die sich spiter ver-
schiebt. Es wird nach dem bisher Gesagten dem Leser keine Schwierigkeit
machen, die Bezifferung und listenméiBige Reihenfolge der Einzelpersonen fiir
Fig. 31 selbst auszudenken und durchzufiihren.

Interessant ist, daB eine der iltesten gedruckten biirgerlichen Genealogien,
das ,Hartminnische Geschlechts-Handbuch® von M. Joh. Friedr. Hartmann
(Tubingen 1785/86, 264 S.), in seiner Anordnung offensichtlich das Um-
schalungsprinzip anwendet. Der Verfasser baut auf seiner und seiner Frau At.
(das Paar blieb kinderlos) eine Vws.-liste auf, indem er in einer Reihe von
Kapiteln jeweils eine Familie behandelt, und in der weiteren Unterteilung
nach Paragraphen von Gen. zu Gen. fortschreitet. So behandelt Kap.I § 1 den
Verfasser selbst, § 2 seinen Vater nebst dessen Geschwistern und allen ihren
Nk., § 3 den viterlichen GroBvater mit Geschwistern und Nk., usf., Kap. Il
§ 1 des Verfassers Ehefrau (auch eine geb. Hartmann) nebst Geschwistern, § 2
ihren Vater nebst Geschwistern usf.; in gleicher Weise behandelt z. B. Kap. V
die Familie von des Verfassers Mutter (Brodhag), Kap. VII die schwieger-
miitterliche Familie (Keppelmann). Hitte sich der Autor noch etwas mehr von
der Bindung der Familiennamen frei gemacht, so wiirde er wohl in aller
Strenge das Umschalungsprinzip durchgefiihrt haben.

In einem der umfassendsten modernen Werke iiber eine Gesamt-Nks.
[Nachfahrentafel Riibel-Bla8, von Eduard Riibel und Wilhelm Heinrich
Ruoff. Ziirich 1943 (Schulthei u. Co.), 1. Band: Jillich-Berg, 691 S.] wird
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eine von uns ,Schale“ genannte Personengruppe als ,Parentel bezeichnet.
Ubrigens kann ein Studium dieses prichtigen, griindlich und klar geschriebenen
Werkes, das vicle den hier vorgetragenen dhnliche Gedanken enthilt, nur
empfohlen werden.

Als weitere Beispiele einer Gvt. seien genannt: L. Midtelstorf: Genealo-
gische Nachrichten iiber die bei dem S e th e’schen Friuleinstift zu Aurich
betheiligten Familien. 4. Ausg. Aurich 1898 (H. W. H. Tapper u. So.), 928 S.
und Roman Freiherr von Proch 4z k a: Meine 32 Ahnen und ihre Sippen-
kreise. Lzg. 1928 (Degener u. Co., Inh. Oswald Spohr), 864 S., 33 Tafeln.

Der Vollstindigkeit halber sei erwihnt, daB in Analogie zur Ahnenlisten-
form der Dt. Ahnengemeinschaft auch bei der Gvt. die Mdglichkeit bestiinde,
das Material in Form von Stammlinien aufzuldsen und diese in die alphabe-
tische Reihenfolge der Familiennamen zu bringen. Das wiirde zwar scheinbar
das alphabetische Register entbehrlich machen (fiir die jeweils angeheirateten
Ehegatten usw. miifite es aber doch vorgesehen werden) und wiirde den Ver-
gleich mit anderen Stammtafeln wohl erleichtern, aber in Hinsicht auf Uber-
sichtlichkeit wiirde ich schwere Bedenken dagegen haben.

7. Mehrdimensionale Darstellung

Die z. T. ziemlich komplizierten Zusammenhinge genealogischer Art
machen neben einer listenmiBigen Aufzihlung oftmals eine graphische oder
bildliche Darstellung wiinschenswert. Es kann hier aus der Fille von Vor-
schligen und Beispielen, die die Literatur bietet, nur eine kleine Auswahl
genannt werden. Eine Zusammenstellung solcher Moéglichkeiten mit vielen
beachtenswerten Vorschligen gab C. Liebich *’). DaB bei At. die Anordnung
der einzelnen Gen. statt in horizontalen Geraden auch in konzentrischen
Kreisen mit dem Probanden im Zentrum iibersichtlich wirkt und eine gute
Flachenausnutzung gestattet, ist oft schon erkannt worden. Erinnert sei an die
~Ahnensonnen” Goethes, die das Frankfurter Goethehaus einst beherbergte.
Eine originelle Anwendung dieser Form machte C. Finckh *®) zur anschaulichen
Darstellung der Erbstréme, die dem Probanden von seinen Ahnen zufliefen.

Hinsichtlich der Nt. ist insbesondere auf Crzellitzers **) Vorschlag hinzu-
weisen, in Form von ,Sippschaftstafeln“ die gesamte nihere Vws. des Proban-
den, nimlich die 4 UrgroBelternpaare mit ihrer Desdenzenz symbolisch dar-
zustellen, wobei er eine geschickte Flicheneinteilung macht. Wie jedes strenge
Schema hat allerdings auch das seine einige Mingel, auf die Friedenthal *)

47) Curt Liebich: Zeichnerische Darstellungen familiengeschichtlicher Forschungsergebnisse.
ngs. 1933 I‘gDegener u. Co., Inh. Oswald Spohr), Praktikum fiir Familienforscher, Heft 26,
48 S., 52 Fig.

45) Carl Finckh: Der Sirom des Blutes. Bl. wiirtt. Fam.-kde. 9 (1942), H. 4, S. 60—62.

49) Arth, Crzellitzer (Bln.): Methodik der graphischen Darstellung der Vws. mit bes. Be-
riicks. von Familienkarten u. Familien-StammEﬁchern. In Rob. Sommer: Bericht iiber den
II. Kurs mit KongreB f. Fam.-forschung, Vererbungs- und Regenerationslehre in Gielen
vom 9, bis 13. April 1912. Halle a. S. 1912 (C. Marhold), S. 25—37, 9 Fig. Beschreibung und
Erweiterung in Oswald Spohr: Vws.- u. Sippentafeln, Lzg. 1924 (Degener u. Co.), Prak-
tikum fiir Familienforscher, Heft 2, 20 S., 4 Fig.

50) Hans Friedenthal: Uber den Grad der Blut-vws. in der Familie oder Sippe. Z. Ethnol.
48 (1916), S. 25—34.
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schon aufmerksam macht: fiir Halbgeschwister des Probanden und fiir seine
Nk. ist schlecht Platz, dazu kommt, daB engere Blut-vws. (z. B. Vetternschaft
der Eltern oder des Probanden mit seiner Frau) nicht recht darstellbar ist.
Immerhin hat gerade fiir medizinisch-biologische Zwecke, fiir die die ,Sipp-
schaftstafel“ speziell entworfen ist, diese Darstellung gute Vorziige, nicht zum
wenigsten durch ihre Beschrinkung auf einen festen Personenkreis, worin sie
gewisse Ahnlichkeit mit Roesles Tial-At. besitzt (siche Anm. 3). Fiir einen
groBeren Umfang der Personenzahl werden bald die Mdglichkeiten der Sipp-
schaftstafel tiberschritten.

Ebenfalls fiir nicht zu komplizierte Fille entworfen ist ein Zeichenschema
von F. Hugenschmidt *'), mit dem wesentlichen Moment der Zeitskala, woraus
fiir jede Person eine ,Lebenslinie” folgt; verwirrend wirkt dabei anfangs, daf
bei der erstmaligen Heirat diese Linie ihre Richtung &ndert, ferner ist un-
giinstig, daB infolge dieser Knickung die Lingen der Linien vor und nach der
1. Ehe nicht mehr einfach maBstabsgleich sind.

Da es jedem Autor erlaubt und zu verzeihen ist, seine eigenen Geistes-
kinder den fremden vorzuziehen, so darf ich hier wohl auch auf meine synop-
tischen Darstellungen *2) hinweisen und im Teil B einige Proben darbieten. In
diesen mit Zeitskala und Lebenslinien fiir alle Personen versehenen Dia-
grammen, von denen durch Verweisvermerke eine beliebige Menge miteinan-
der verbunden werden konnen, lassen sich die verworrensten Kettenheiraten,
Nichtenheiraten, Kinderreichtum usw. darstellen und anschaulich betrachten.
Man sieht, welche Personen klein, welche als alte Hagestolze starben, wer
gleichzeitig in einem Jahr lebte, welche Enkel eine GroBmutter noch erlebte
usf. Abgesehen von Portritbeigaben, die an jeder Lebenslinie anzubringen
sind, 1Bt sich durch Kiinstlerhand ein solches Diagramm noch reizvoll aus-
gestalten, indem als Hintergrund auf den ZeitmafBstab beziigliche zeitgeschicht-
liche Ereignisse, Trachten, Bauwerke, oder auf die Einzelperson oder -familie
beziigliche Milieubilder angedeutet werden, die die Landschaft, die Hiuser,
den Beruf, die Lebensgewohnheiten, Eigenschaften, Episoden usf. der Einzelnen
schildern. Solche Darstellungen konnten ob ihrer Ubersichtlichkeit und ihrer
vielfiltigen Aussage somit den idealen Ausschmuck grofier Wandflichen bilden
in ,Ahnengalerien®, in Museen und Schulen. Insbesondere denke ich dabei an
das wiedererstellte Goethemuseum in Frankfurt. Natiirlich kénnen in gleicher
Weise auch reine At. ausgestaltet werden. Das rein Technische zur Anferti-
gung solcher synoptischer Bilderfamilientafeln ist bei Liebich *) und in meinen
beiden Anm. 52 zit. Schriften geniigend beschrieben und mag im Ubrigen weit-
gehend personliche Ausgestaltung finden.

Es ist mir bisher erst ein Autor bekannt geworden, der den recht nahe-
liegenden Gedanken aussprach und durchfithrte, fiir kompliziertere Vws.-

51) F. Hugenschmidt, Die graphische Darstellung von Ergebnissen der Familienforschung.
Fam.-gesch. Bl. 29 (1931), H. 9, Sp. 213—220; verwertet z. % von Dr. GeiBler, Zeitmafistib-
liche Darstellung von Sippentafeln. Der 6ffentl. Gesundheitsdienst, B, 4 (1938), S. 487—492.
52) S. Rosch: ,Uber synoptische Familientafeln”. Fam.-gesch. Bl. 37 (1939), H. 1, Sp. 1—16.
Neben der dort wiedergegebenen Bildtafel der Familie Buff-Kestner findet man eine solche
der miitterlichen Vws. des Malers Anselm Feuerbach bei S. Résch: ,Familienforschung mit
der Leica“ in Heinr. Stockler, Leica in Beruf und Wissenschaft. Ffm. 1941 (Breidenstein),
S. 305, ferner die in Teil B wiedergegebenen Bildtafeln der Goetheschen Familie in Walter
Rauschenb<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>